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॥ श्रीहरिः ॥_ 
दिग्दर्शन 
श्रीस्वामी Fears सरस्वती... 

सर्वभूतहृदय iaae परमहंस परिव्राजकाचायं अनन्त श्रीस्वामी 
करपात्र महाभाग ( श्रोहरिहरानन्द सरस्वतीजी महाराज ) द्वारा विरचित 
ध्वेदार्थ पारिजात'-वेदभाष्यभूमिकामें प्रसङ्गानुसार आर्यसमाजके मन्तव्योका 
निराकरण किया गया । निराकरणका अभिप्राय का क 

सन्मागंपथके पथिकोका स्वस्थ मार्ग at | विदा 

she नामक ग्रन्थ - 'वेदाथ पारिजात? भूमिकाभागके bs आयें- 
समाजियोके द्वारा प्रकाशित किया गया | 'वेदार्थ कल्पद्रुम' नाम ही सनातन- 
सिद्धान्तके अनुरूप ओर आयंसमाजके विरूप हे | यह ग्रन्थ धमेसंघ मेरठके 
वरिष्ठ विद्वात्‌ पदाधिकारियोंके दृष्टिगोचर हुआ । उन्होंने 'वेदार्थ पारिजात के 
खण्डनमे प्रयुक्त Vere कल्पद्रुम के खण्डनकी प्रार्थना पूज्यपाद जगदगुरु शङ्कराचायं 
श्रीनिरञजनदेवतीथं जी महाराज ( पुरो )से को। पूज्य ae आचार्यचरणोंके 
हृदयमें 'वेदार्थ पारिजात'पर वार्तिक लिखनेका भाव था। उन्होंने उसी सन्दभेमे 
Sard कल्पदुम'के निराकरणकी प्रार्थना स्वीकार कर लो | 

यद्यपि श्रोचरणोंका कार्यक्रम अत्यधिक व्यस्त रहता था; ग्रन्थ लिखनेके 
लिये उपयुक्त सामग्रोको तथा उपयुक्त स्थान पर कुछ समय निवासको आवद्यकता 
थो; परन्तु यात्रामें हो उन्होंने श्राहरि-गुरु-करुणासुळम अद्भुत प्रतिमाके अपोत्र 
प्रभावसे 'वेदार्थंपारिजातभाष्यवातिकम' लिखना प्रारम्भ कर दिया। देवघर 
श्रोवेद्यनाथधाम ( बिहार )में धामिक महोत्सवमें जब पूज्य श्रीमहाराजश्रीको 
प्रेरणासे जाना हुमा, तब उन्होंने कई पृष्ठोंकी इलोकबद्ध सामग्रीका श्रवण और 
अनुशीलन कराया। उनके उत्साह, Aga और उनकी प्रतिभासे अद्भुत 
प्रसन्नता हुई | 

चातुर्मास्यमें seein सानिध्यमें बम्बई निवासका योग सधा। श्रीपूज्य 
स्वामी सुखबोधाश्रमजी महाराज (अनूपशहर, उ० To) ओर पण्डितप्रवर श्रद्धेय 
श्री श्रोकण्ठशर्माजो (अमृतसर) शास्त्रचर्चा और सत्संगमें सम्मिलित होनेके लिए 
पधारे पघा प्रसज्ञानुसार श्रीचरणोंने वातिकके अवलोकनकी प्रेरणा दोनों महा- 
ग प्रदान को | पूज्यपाद श्रास्वामो सुखबोधाश्रमजी महाराजके हृदयमें 
वातिकपर 'भूमिका' लिखनेको और श्रोश्रद्धेय श्रोपण्डितप्रवर ata 
व 'परिशिष्ट' लिखनेको तथा मेरे gaad दार्शनिक स्थलोंपर 
टिप्पणी! लिखनेकी भावना उदित हुई । पूज्य श्री i 
श्री स्वामीजी महाराजको भाषातुवादका प्त सोंपा ae que 
: ८ शनेः सब काय पुर्ण हुए । “ग्रन्थ प्रकाशनमें जो भो घन व्यय होगा, 

स्वयं हो वहन करूंगा | इसके लिये किसीसे कुछ कहनेको आवश्यकता नहों 

ऐसा आश्वासन श्री आचाय चरणोंसे प्राप्त हमा श्रद्धेय CE 
सरस्वती “श्रोजजस्वामीजो'से प्रेसके सम्बन्धमें विचार-विमर्श हुआ | उनकी 


(२) 
प्रेरणासे श्री do विश्वम्भरनाथ द्विवेदीजी ‘sit बाबाजी' आनन्दकानन. प्रेस, 
वाराणसीमे ग्रन्थ छापनेके लिये तैयार हो गये | यद्यपि उन्हें इस कामें पर्याप्त . 


दुर्गम घाटियोंका सामना करना पड़ा । कई ढंगके हस्तलेखोंको समझना ओर 
समझाना, प्रफरीडिंग करना, पुनः रीडिगके लिये श्रोवाराणसीसे श्रीवृन्दावन मेरे 


पास सामग्री भेजना, वुन्दावनमें मेरे न मिलनेपर अन्यत्र व्यक्ति मुझसे 
] | करना--पज्यपाद श्रोजगढ्गुरुजी महाराज और श्रद्धेय 
जति a hil ्रोदिवेदीजीको अगाध भास्थाका हो द्योतक है | 
भूमिकाभागके प्रुफ रीडिगमेँ श्रद्धेय श्रोस्वामी चिन्मयानन्द सरस्वतीजी 
(वृन्दावन) का जो योग प्राप्त हुआ, वह प्रशंसनीय है । कार्य सुगमतापुर्वक ओर 
यथासम्भव शीघ्र सम्पन्न हो, इस अभिभ्रायसे पूज्य चरणोने श्री do लालविहारी 
जी शास्त्री (वाराणसी) को प्रूफ देखनेके लिये प्रेरित किया । उन्होंने पु० ६६ से 
१४५ तक प्रफ शोधनकायं सम्पन्न किया | Fr 
'परिदिष्ट भाग” हस्तलिखित ओर टाइप किया हुआ--दो wild प्राप्त 
हुआ था | हस्तरिखितको ठीक-ठीक समझ पाना कठिन हो रहा था | टाइपबाली 
सामग्रो ओर हुस्तलिखितमें व्यास-समासशेलीको लेकर पर्याप्त अन्तर भी था | 
टाइपवाली प्रतिमें पर्याप्त भशुद्धियाँ रह गयी थीं । जिनका शोधन हस्तलिखित 
प्रतिसे यथासंभव तालमेल मिलाकर ही संभव था | इस दुरूह ग्रन्थिको सुलझानेके 
लिए श्री द्विवेदीजी स्वयं वाराणसीसे वृन्दावन आये । देवयोगसे मैं इन्दौर था | 


वहाँ व्यक्तिको भेजा गया । प्रेस बन्द पड़ा था | कार्य शीघ्र निपटाना था । शीघ्र 
ही निपटाया भी गया | 


इन सब परिस्थितियोंमें भी ग्रन्थका उत्तमरीतिसे छप पाना, श्री भगवान्‌ 
चन्द्रमोलीश्वरकी अनुकम्पाका अमोघ फल है। भगवत्कृपाका अनुदर्शन करते 
हुए हम इस कार्यके लिए पूज्यपाद श्रीजगद्गुरु शङ्कराचायं पुरी-पीठाधीरवरजी 
महाराज पूज्यपाद श्रीस्वामी सुखबोधाश्रमजी महाराज, श्रीश्रद्धेय do श्रीकण्ठ 
शास्त्रीजी, श्रद्धेय श्रीस्वामी चिन्मयानन्द सरस्वतीजी, श्रद्धेय श्रीस्वामी विपिन- 
चन्द्रानन्द सरस्वतीजी, श्रद्धेय पं० श्री लालविहारीजी और श्री विश्‍वम्भरनाथ 
द्विवेदीजी तथा ao भा० घमंसंघ मेरठके वरिष्ठ पदाधिकारियोंका हृदयसे 
अभिनन्दन करते हैं | 
र धम, दशन आदिमें आस्था रखनेवाले विचारको और सत्यान्वेषी 
विद्वानोंके लिये यह ग्रन्थ वरदान स्वरूप È | : 
शुवलयजुवंद वाजसनेयि माध्यन्दिनके प्रथम और अन्तिम (४० af, 
ईशावास्योपनिषत्‌ ) अध्याय पर धमंसञ्राट्‌ श्रीस्वामी करपात्रमहाभाग द्वारा 
विरचित वेदा्थपारिजात' नामक भाष्य सानुवाद धानुका-निवास रमणरेतो, 
वृन्दावन, मथुरा, उ० To से प्रकाशित हुआ है, वह अनुशीलन करने योग्य है | 
दोनों भागोंमें नीरक्षीरविवेकन्यायसे जो श्रीदयानन्द सरस्वतोजीके मन्तव्योका 
प्रामाणिकरीतिसे निराकरण किया गया है, वह परिशीलन करने योग्य है। ० 
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॥ श्री: UI 
वेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ 
भूमिकाभागः 


जैराग्यं यस्य बाल्ये वयसि विकसितं येन तप्तं तपस्तत्‌ 
स्त्रीपुंसैः प्रेक्षितं यत्‌ तरुणिमनि महत्‌ दत्तदन्ता ङ्कुलीकेः | 
दुष्यं स्वंशास्नेष्वपि विदितचरं विश्रुतं यस्य लोके 
सोऽयं “श्रीपाणिपात्रो' जयति “हरिहरानन्द'नामा यतीन्द्रः ॥ १॥ 
'पौरस्त्येर्दाक्षिणात्यैः सकलबुधवरैयंस्य कीर्तेः पताका 
पाश्चात्येरुत्तरस्थेदिशि विदिशि gar सर्वलोकोध्वंभागे | 
वैदार्थ: पारिजाते श्रुतिभिरभिमतो दशितो येन साक्षात्‌ 
Tae जेतुमेनं कथमिव यतते मिश्रसंज्ञः श्युगाल: | [RII 
नेकश्रीसमलड्कृतेहरिहराद्वेतप्रतीकै: सदा 
सर्वत्र श्रुतिदूषकाः प्रविजिता येवेंदवादाहवे | 
चित्तं तज्जयशक्भुनादमतुलं तेषां परोक्षेष्चुना 
जेतुं वाञ्छति करणंकाटवपटुर्बालेयकण्ठध्वनि: || ३ || 
अप्ययं मिश्रकुलजो गर्वोक्तिभिरनादरस | 
ब्रह्मनिर्वाणमाप्तानां चतुर्थाश्रमिणां सतास्‌ ॥ ४॥ 
वाग्देवतावताराणां तपरचर्यारतात्मनास्‌ | 
विदवत्सेव्याङ्घिपक्मानां वेदवेदाङ्गभास्वतास्‌ ॥ ५ ॥ 
चास्तिकेभमुगेन्द्राणां ब्राह्मी स्थितिमुपेयृषास्‌ | 
करपात्रयतीनां यत्‌ परोक्षे कृतवान्‌ FMT ॥६॥ . 
तन्न चित्रं विनियति मृगराजेश्कुतो भयाः | 
माद्यन्त्य: किन्न चेष्टन्ते यथेष्टं मृगजातयः ॥७॥ ` 
आश्चरयंमिदमत्यन्तं विद्दद्धिबोधिता अपि | | 
दयानन्दग्रहाविष्टा न त्यजन्ति दुराग्रहस्‌ ।। ८॥ ` 
छोकिकाछो किकश्रेयोमागंविच्युतबुद्धयः l 
निन्दन्ति नाभिनन्दन्ति वेदविद्याविदां वरान्‌ ॥ ९ ॥ 
करामलकवज्ज्ञानं निर्श्रान्तं दोषवजितस्‌ | 
येषां द्रुह्यन्ति तेभ्योऽपि मदभात्सर्यदुषिताः ॥१०॥ 


Gate) 


वे दार्थपारिजात भाष्यवातिकम्‌ 


मुद्रणाशद्धयो$प्यस्य मते मूलक्कतोञ्मवन्‌ | 
संख्याताभ्योऽप्यसंख्याताः सन्ति कल्पद्रुमे तु ता: ॥११॥ 
सरस्वत्ये गणेशायेत्यत्र यद्‌ दृष्टवान्‌ भवान्‌ | 
विसर्ग, मुद्रणाशुद्धिः सेयं स्पष्टं विलोक्यते ॥१२॥ 
किन्तु न्यायादपेतेन भवता सा पुरस्छृता। 
ग्रन्थकृद्योग्यताक्षेपो न स योग्यः सतां मते ॥१३॥ 
वयं नेवं करिष्यामो दर्शयिष्यामहे पृथक्‌ | 
कल्पदुमस्य ` स्खलितीः-व्युत्पत्तिविपरीतगाः ॥ १४ 
ुद्रणाशुद्धयो यास्तु ताः स्फुटं दृष्टिगोचराः | 
भवन्तीत्येव ताः सर्वात स्प्रक््यामः कथञ्चन ॥ १५ 
चकास्त्ययोग्यता यासु मिश्रत्रन्धोः स्फुटं हि ताः | 
कार्चिदेवात्र aA सन्मनोरञ्जनेच्छया ॥१६॥ 
eda परदोषाणां न सतां यद्यपि स्पृहा | 
तथापीच्छन्ति सन्मागं स चासज्ज्ञानपूर्वंकः | १७॥ 
गीतायां भगवान्‌ कृष्णो विश्‍वकल्याणकारिणीम्‌ | 
यथैव सम्पदै देवी वर्णयत्येवमासुरीस ॥१८॥ . 
लोकसंग्रहमिच्छन्तः सन्तः सन्मागंबोधका: | 
तित्याजयिषया मार्ग दशंयन्त्यसतामपि ॥१९॥ 
अथास्य स्खलितीः स्थूलाः स्फुटोकुर्मो यथा बुधा: | 
जानीयुः क्षमतामेष वेत्तु दुःसाहसं निजस्‌॥२०॥ 
वेदार्थपारिजातस्य ' खण्डने यः प्रवतंते। 
कीदुशी योग्यता तस्येत्येतत्‌ पश्यन्तु पण्डिताः ॥२१॥ 
दयानन्दमते यन्न स्वर्गा नापिच देवताः। 
भूमण्डलस्था विद्वांस एव देवा नहीतरे॥२२॥ 
न देवतरवः केचित्‌ नास्ति कल्पद्रुमः क्वचित्‌ | 
ग्रन्थे कल्पद्रुमारोपस्तस्मादस्ति मतिभ्रमात्‌ ॥२३॥ 
ग्रन्थस्य नामेव निराश्रयं सत्‌ 

स्वार्थं कथं साधयितु क्षमेत | 
न सौरभं स्याद गगनारनिन्दे 

न साधयेत्‌ . साध्यमसिद्धहेतुः ॥२४॥ 


(xE) 


भूमिका भाग; 


श्रीमन्तः करपात्रास्तु स्वगं तत्रव्हेनन्दनस | 
स्वीकुवंतेऽतस्तद्ग्रन्थः पारिजातस्तु सार्थक: ॥२५॥ 
द्वारिकायां स चानीतः कृष्णेनेति कथामपि | 
पारिजातस्य मन्यन्ते वेदार्थः स इति ध्रुवस्‌ ॥२६॥ 
वेदार्थकल्पदुमरूपकेऽस्मिन्‌ 

अङ्गानि सर्वाप्युचितानि किन्तु | 
“स्कन्धप्रमाणरि'ति तद्विरद्धस्‌ 

उपक्रमात्तेपि च  काव्यदृष्टे: ॥२७॥ 


( अथवा ) 
खोके कल्पद्रुमाभावात्‌ रूपकस्यानवस्थितेः। ` 
' युक्तायुक्तत्वचिन्तेयमयुक्ता गुडगोमये ॥२८॥ 
पितामहस्ते ननु हेमराजः 
शास्त्रेषु नासीत्‌ कुशलो यतस्त्वम्‌ | 
तदात्मजं स्वं पितरम्‌-त्वयोध्या 
प्रसादमेवाकथयः . प्रवीण ॥२९॥। 


श्री निमँलाऽतोऽन्ववदन्नसम्यक्‌ | 
या हेमराज॑ कुशलं न्यगादीत्‌। 
व्यानक्‌ भवात्‌ वा न कथं सुशीलास्‌ | 
अर्घाङ्गिनी स्वां स्फुटमत्र पद्ये ॥३०॥ 
Test प्रथमोऽस्ति, पद्यघटक: श्रीमन्मुखादीरितः 
“आानन्दान्तविशुद्धनामक' इयञ्चार्धाञ्जनी निमंला | 
“साहित्याम्बुधिपारगे'ति चरणे कृत्वा प्रशंसां . पुनः - 
तस्याः वचान्वय इत्यवेन्न तु भवान्‌ पद्ये द्वितीये ततः ॥३१॥ 
“पत्नी थस्य च निमंले'ति पुनरप्येनामुपन्यस्तवान्‌ 
Teer अपि सेवकः सह सदा स्वां मातृभाषामिव | 
भाषन्ते' तदिदं पुनः 'सुरगिरामाश्रित्य  संशोभते' 
साकांक्ष आ भवतीह काव्यसरणेभ्रष्टं ततस्त्वद्वचः ॥३२॥ 
विप्रोऽविप्रिकारको जनिजुषोऽयोध्याप्रसादः सुधी- - 
रित्यत्रापि. पदं पदं 'जनिजुषो' नैतत्‌ क्वचिल्लम्मते | 


(2) 


वेदा्थंपारिजातभाष्यवातिकम 


व्यथः केवलपादपूरतिफलकेः प्रायरचकारादिभिः 
स्वाशक्तिं प्रकटीकरोषि न पुनजिह्वेष्यह्यो धृष्टता ॥२३॥ 
केवलं न तवेवेयमशक्तिः कविकम णि | 


दयानन्दो$प्यशक्त स्वां प्रकटीकृतवान्‌ पुरा ॥३४॥ 
तेनापि भूमिकारम्मे नाम निदिष्टमात्मनः | 
दयायाः इति षष्ठ्यन्तं दशितं विग्रहे पृथक्‌ ॥२५॥ 
प्रथमान्तमथानन्दपदं भिन्नं ततः कृतस्‌ । 

न ज्ञातमित्थं संज्ञायाः संज्ञात्वमपरप्यते ॥३६॥ 


सरस्वत्यपि चास्याग्रे वसतीत्युक्तमादरात्‌ । 
विस्मृतं, ` यदहं नेव मन्ये देवीं सरस्वतीम्‌ ॥२७॥ 
( अथवा ) 


ऋषि दयानन्दसरस्वतीसुतं-प्रमोदलोकात्‌ समनोदयद्धरिः | 
यदेतदुक्तं हृदयेन तद्‌ ध्रुवं पुराणगाथास्वपि विश्वसित्यसो ॥|३८॥ 
स्कन्धेऽष्टमे 'भागवते' कथामिमास्‌- 
अश्रावयत्‌ व्याससुतः परीक्षितस्‌ ॥ 
जातो हरिण्यां हरिमेधसो हरिः 
गाजाधिपं ग्राहमुखादमूमुचत्‌ । ३९ 
विष्णोरिदं नाम ततः. प्रवृत्तम्‌ 
सम्मानितं मिश्रवरेण यस्मात्‌ । 


तस्यावतारः परमेश्वरस्य . 
स्वभावतः स्वीकृत एव तस्मात्‌ ॥४ना 
ग्रन्थस्य कल्पद्रमरूपकत्वम्‌ | 


| पौराणिकत्वात्तव युक्तमेव II 
स्वर्गाद्‌ दयानन्दसुतं पृथिव्याम्‌ 

sad चाङ्गीकृत एव नाक: ॥४१॥ 
सुतो 'दयानन्द' इति त्वया यदा 


हरेरगाद्येष सरस्वतीसुतः ॥ 
समस्तमप्यायंसंमाजसम्मतम्‌ 


masi तत्क्ररपात्रिणो जयः॥४२।॥ ` 
(< ३) 


भुसिका भागः 


वेदिकानेव नः सर्वान्‌ ब्रते पौराणिकांस्तु य 
पौराणिकः स Ai साधितो वेदिकब्रुवः ॥४३॥ 
पौराणिकत्वमस्माकं वेदिकत्वप्रयोजकस्‌ | 
न पुराणेविना करिचिद्वेदार्थ वेत्तमहति ॥४१॥ 
यो न वेत्ति पुराणानि age च मूढधीः। 
वेदार्थबोधवेकल्यादसौ वेदविदूषकः ॥४५॥ 
“इतिहासपुराणाभ्यां वेदार्थमुपबंह्येत्‌-- 
बिभेत्यल्पश्चुताद्वेदो मामयं प्रहरेदिति ।” 

घ्राचीनोक्तिरियं साध्वी वेदबोधप्रवतिका 

ये न पौराणिकास्ते वे न कथञ्चन वैदिकाः ॥४६॥ 
दुष्ठ्या स्थविष्ठयेवैतत्‌-मध्यतोऽप्यादितोऽन्ततः | 
कुतश्चित्‌ किञ्चिदुदूत्य मनागेव निरीक्षितम्‌ ॥४७॥ 
सिंहावलोकनन्यायमाश्चित्य पुनरप्ययस्‌ | 
कल्पटुमाभिधो ग्रन्थो मिश्रोपज्ञोऽवलोक्यते ॥४८॥ 
ग्रन्थस्यास्य शिरोभागे “राष्ट्रीय” इति नोचितम्‌ | 
मक्षिकाभक्षणं ग्रासे प्रथमे न क्षमास्पदस्‌ ॥४९॥ 
मुद्रणाशुद्धिरेषेति शक्यते . वक्तुमप्यलस्‌। 
पाणिनीयस्य सत्रस्य  स्मृत्यभावोऽत्र कारणस्‌ ॥५०॥ 
राष्ट्र रान्दात्‌ विशेषेण 'घ' प्रत्ययविधानतः। _ 
इयादेशे pia रराषट्रियेोति समञ्जसम्‌ ॥५१॥ 
विशुद्धानन्दमिश्रस्य. लोको यः परिचायकः। 
तच्चित्राधोऽङ्कितस्तावत्‌ स इदानीं परीक्ष्यते ॥५२॥ 
द्वितीयचरणे 'नाम्ना' तृतीयान्तेन सुूचिता। 
विशुद्वमिश्रपदवी यानन्दान्ता च कोतिता ॥५३॥ 
Ate चेतर्चेखिदीति सचेतसास्‌। 
श्रोतृणां सुखवृद्धिः स्यात्‌ दुःखान्ता यदि सा भवेत्‌ ॥५४॥ 
विशुद्धशब्दमाकृष्य तत्र चेद्विनियोज्यते। ` 
'आनन्द'स्ताह नामैतत्‌ पदव्यन्तं न यज्यते ॥५५॥ 
पदव्या मिश्रितं ˆ नाम मिश्रस्य यदि. युज्यते | 
तहि merat किश्विन्मिश्रेशप च faza ॥५६॥ 


( ७ ) 


वेवार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


मुखपृष्स्थ पद्यस्य कृतमेतद्विवेचनस्‌ I. 
पश्यन्तु योग्यतां पद्ये निमलापरिचायके ॥५७॥ 
द्वितीयचरणे वाक्यं समाप्तं व्यवधाय तत्‌ | 
तृतीयेन gad 'गिरे'त्यत्र समन्वितस्‌ ॥५८॥ 
समपितेरधस्ताद्यलिखितं मातुपित्रिति l- 
मातापित्रिति : वक्तव्यं सौत्रादानङ्विधेबंलात्‌ ॥५९॥ 
'प्रा्वाचि' पदमस्त्येकमुवडा दूषितं हि तत्‌। 
गुणेना'चिनवस्‌' युक्तं पाणिनीयं. तथा भवेत्‌ ॥६०॥ 
यच्च जरी जागर्तीत्युक्तं युक्तं. न-तद्‌ भवेत्‌ किन्तु | 
जजागरीती'त्येतत्‌ प्रक्रियया ..यङ्लुगन्तस्य ॥६१॥ 
` दुगपि“ प्राक्तनाः प्रोक्ता वक्तव्या प्राक्तनीति सा । 
„- टित्वातु 'टिड्ढाणञिः त्येतत्‌ डीप्‌ प्रत्ययविधानतः ॥६२॥ 
“सरूपा” इति यल्लेख्यं “स्वरूपा” लिखितं .हितत्‌। `: 
... 'शब्यन्ती' त्यस्य च स्थाने “शक्ष्यन्त” इति नोचितस्‌॥६३॥ 
शन्ये स्वगतभेदेन ब्रह्मणि प्रतिपादितम्‌ । . 
.- यद्वे ' स्वगतशन्यत्वं. कथं तत्स्यात्‌ क्षमास्पदस्‌ ॥६४॥ 
` "पराजयन्त विदुष’ इत्येतत्‌ स्पष्टमाह यत्‌। 
.. भवकांस्तत्तथेवास्तीत्यौदायं व्यजते. तव ॥६५॥ 
यत्‌ 'पराजेरसोढोःऽस्ति_ सूत्रं श्रीपाणिनेर्मुनेः। 
पञ्चमी क्रियते. तेनासंह्ेऽ्थेऽतः स्फुटीकृतः ॥६६॥ 
पराजयः समस्तानां _दयानन्दानुयायिनाम्‌ | 
. समाजिकानां विदृषामेकस्माद्‌ विदुषो हि. न: ॥६७॥ 
श्री सुरेन्द्र कुमार, ! त्वं यदिदं . सत्यमुक्तवान्‌ | 
||: तदथ धन्यवादारहो . गुणगृह्या यतो वयम्‌ ॥६८॥ 
Pa पञ्चदशकं  यावदेवेदुशी दशाम्‌ । 
दृट्टा maai ग्रन्थं दृष्टमीहा प्रवतंते।६९॥ 
पादोनषष्टिशतकं पुष्ठानां यत्र वतंते। 
-तत्रेतावति चेदग्रन्ये स्थविष्ठाः सन्त्यशुद्धयः ॥७०॥ 
न मिश्रेण न तत्सख्या समाधातुमिमाः क्षमाः। 
प्रद्शनादशुद्धीनामेतस्मादुपरम्यते . . SR 


(=) 


भुमिकाभागः 


वेदाङ्गेष्वस्य वेदरध्यं तदा मंस्यामहे वयम | 
समाहिताः स्युरेतेन निदिष्टा यद्यगुद्धयः ॥७२॥ 
शुद्धमुच्चारणं कुयद्विदानां यद्ययं get: 
वेदज्ञाननिधिस्ताहि स्वीकार्यस्तावता भवेत्‌ ॥७३॥ 
विद्वद्भ्यो येभ्य एवेमे लब्धशिक्षा भवन्त्यहो | 
fate जेतुमेवेतान्‌ पास्पर्धति गुरुद्रुहः ॥७४॥ 
पादपद्मरजो येषां श्रद्धया मूध्नि धारयत्‌। 
वेदमध्येष्ट तानेव दयानन्दो जुहाव हा॥७५॥ 
श्रद्धानन्देन यच्चापि स्थापितं 'कांगडी' स्थले | 
गंगातटे गुरुकुलं तत्रासीत्‌ प्रथमो गुरुः॥७६॥ 
सवंतन्त्रस्वतन्त्रः श्रीकाशीनाथो निधिगिरास | 
विश्वेश्वराद्यास्तत्रत्याः स्नातकाः प्रथमेऽभवन्‌ ॥७७॥ 
काशीनाथो दयातन्दविषये यदवोचत। 
तदिदं प्रस्तुवन्‌ ‘fas’ मिथ्यावादान्‌ RASAT ॥७८॥ 
करपात्रप्रतापारिनज्वालाभिः संज्वरन्निव | 
दाहासहिष्णुरश्राव्यमवाच्यं पर्यभाषत ॥७९)| 


“करपात्रेण सदुशोऽसूयको दुर्जनो द्विषन्‌। 
शास्त्रेष्वास्थाविरहितो न भूतो न भविष्यति ॥८०॥ 
केनापि maia खण्डनाय AAA | 
दयानन्देन रचिता-ऋग्वेदादिकभूमिका ॥?८१॥ 
मिथ्याभाषणमेतस्य ` मिश्रस्पेतत्‌ परीक्ष्यताम्‌ | 
केम्चिद्वराटकैः क्रीतो विवल्गति निरगँलस्‌ ॥८२॥ 
वेदार्थकल्पद्रुम नामके स्वग्रन्थेऽक्ररोदेष बहून्‌ प्रलापान्‌ | 
प्रख्यापितं जन्म कुले भुगणामनेन AT न पुनल॑लज्जे ॥८३।। 
जातिदंयानन्दमते स्थितानां न जन्मना स्यात्‌ सुवचा कथंचित्‌ | 
जाति प्रतिष्ठापयितुं यदीच्छा तदा दयानन्दमतं जहीहि ॥८४॥ 


( मिश्रपिथ्योक्तिः ) 


क्रेतभूमिगतस्य दयामन्दस्य षद्त्रिशद्वषष्वतीतेषु सदाचारमूतिना श्री To घनश्यामदासः . 
THT ( प्रोफेसर सेण्ट जोस कालेज आगरा ) विरचितम्‌-ऋरवेदादिमाष्यभूमिकाखण्डत- 


( ९) 


वे दार्थप रिजातभाष्यवातिकम्‌ 


मतिविस्तृत प्रकाशितं विद्यते । तत्र गुरुकुलकांगड़ी प्रथमगुरूणाम गाधमेघानां सर्वतन्त्रापर- 
तन्त्राणां धीकाशीनाथमहानुसावानां निम्नांकिता सम्मतिः | 


अथेदं विदितमस्तु 


ra जींस कालेज'संज्ञकमहाविद्यालयसंस्कृत निपुणाध्यापकेन सनातनधर्मोद्धारगुहीत- 
Say 'इटावा'नगरीयविद्यापीठमहोपदेशकेन सनाढ्यविप्रमण्डलीलब्धप्रतिष्ठेन-- 


आगरानगरमङ्गलकुर्वता श्रोयुतपण्डितवरघनश्यामशर्मणा निर्मितः स्वामिंदयानन्द- 
सरस्वतीसम्पादित तरहवेदादिमाष्यभूमिकाखण्डनरूपो भूमिकाधिक्कारापरपर्यायो भूमिका- 
भासनामायं ग्रन्थ: सनातनधर्मतत्त्वं बुभुत्सूनां महोपकारीति प्रचारा: । अत्र हि 
ऋणग्वेदादिभाष्यमूमिका कृतो महुदज्ञानं दर्शितमिति परामृशति-'बल्यि प्रान्तनिविष्ट “छाता' 
ग्रामवास्तव्योऽघुना काशीवासी काशीनाथ इति ॥ 


३०० पृष्ठपरिमितोऽयं संस्कृतग्रन्थो हिन्दीमाषायामप्यनूदितः । वर्तमानोऽस्माकं सविघे । 
अस्य भूमिकामासस्य “निवेदन शीर्षके श्री पण्डितवर उमापति द्विवेदस्य प्रसिद्धे सनातन- 
घर्मोद्वारग्रन्ये निबद्धं विदविषयविचार'--प्रकरणमाथित्य २ पृष्ठतः ९ पृषठपर्यन्तं संस्कृते 
स्वामिदयानन्दकृतं वेदविषयविचारस्य कणशः खण्डनं कृतम्‌ | 


वर्तमानसमयात्‌ वर्षशतकपूर्वसन्निघो मुरादावादवासी श्री पं० ज्वालाप्रसादमिश् 
दयानन्दीय सत्यार्थप्रकाइाप्रत्याख्यानात्मकं 'दयानर्न्दातमिरभास्कर' नाम ग्रन्थं जग्रन्थ । ततः 
पश्चात्‌ थो काछूरामप्रमृतयोऽनेके लब्धवर्णाः “आर्यसमाज की मौत”, “दयानन्द छल-कपट- 
दपंणादी'ननेकान्‌ निवन्धान्‌ निबबन्धुः । 

्रन्थेष्वेषु दयानन्दसिद्धान्तास्तिलशो निष्पिष्टः । तथाप्ययं मिश्रबन्धुविशुद्धानन्दः 
cana ग्रन्थे हिन्दीभाषामाश्रित्य लिखति 


“मेरा विचार हे कि अब तक कोई अन्य इतना असुयक--द्वेषी विद्वान्‌ नहीं हुआ 
जिसने ऋर्बेदादिभाष्यभूमिका के वर्ण-पद-वाक्य सभो को तुच्छ-अविचारित कहने का 
ऐसा दुःसाहस किया हो, जैसे कि करपात्री जी ने तलछट-खण्डन की प्रतिज्ञा की है। 
उन्होंने अपनी रूढिग्रस्त पौराणिक धारणाओं से अभिभूत होकर अन्धविश्वासी अपने भक्तों 
में अपने पाण्डित्य की धाक जमाने के लिये स्वामि दयानन्दोय-सिद्धान्तों का खण्डन किया 
हे | इन्हें शास्त्रों पर आस्था तथा विश्वास नहीं है । scarf l 


पव्यन्त्वेतस्य दौरात्म्यं मिश्रबन्धोः परिस्फुटस्‌ | 
ai श्रीकरपात्रेषु निदोषेष्वपि दोषदक ॥८५॥ 


( १० ) 


भुसिका मागः 


ग्रन्थेऽस्मिन्‌ पूर्वेनिदिष्टे भूमिकाभाससंज्ञके | 
दयानन्दमतं ध्वस्तं यथा तद्‌ दर्शयाम्थहम्‌ ॥ ८६॥ 
सारांशोऽपि न सुशको वक्तुं सवे: कथञ्चनाप्यत्र | 
दिङ्मात्रमेंव किञ्चित्‌ दृष्टा तुष्टान्तु समनस्काः ॥८७॥ 
मिश्रवरेण यदुक्तं करपात्रमृते न कोऽप्यभूदीदुक्‌ | 
तदिदं मिथ्यावदतीत्येतावदिहास्ति बोद्धव्यम्‌ ॥८८॥ 
इलोकाष्टकेन मङ्गलमाचरितं यद्धि भूमिकारम्भे। 
पृष्ठः षोडशभिस्तत्‌ प्रत्युक्तं भूमिकाभांसे CAT 


( तथाहि ) 
“ऋच्वेदादिभाष्यभमिका 'भिघं ग्रन्यमारिप्सुर्मुण्डी दयानन्दो दयालोः परेशस्य मङ्गल- 
मुर्तेभगवतः स्मरणव्याजेन कानिचित्‌ पद्यानि ग्रन्यादावेव जग्नन्य । तत्र-- 


ब्रह्मानन्तमनादिविश्वक्दजं सत्यं परं MATA 
विद्या यस्य सनातनी निगमभुद्‌ वेधम्यँविध्वंसिनी | 
वेदाख्या विमला हिता हि जगते नुभ्यः सुभाग्यप्रदा, 
तन्नत्वा निगमार्थभाष्यमतिना भाष्यंतु तन्तन्यते ॥१॥ 
इति, अयमस्ति ad साक्षान्मङ्गलरूप एवादिमः इलोको यस्यावलोकनमात्रंण 
qala प्रकटीभवति सहूदयहूदयता, परिचीयते च साहित्यशास्त्रपरिज्ञानम्‌ ` संस्तूयते ae 
वेदभाष्यसम्पादनयोग्यता तस्य महाभागस्य | 


अहो ! प्रथमग्राम एव मक्षिकाविनिपातः | हा era! शब्दार्थबुद्धिलतिकागुणविताने 
दण्डिनोऽस्योहण्डय-दण्डप्रहारः । अयि विविधशास्त्रकलाकलापमर्मज्ञाः विज्ञा श्रीमन्तो 
भवन्तोऽप्यत्र मनाऱ्दत्तावधानाः पद्यमिदं विचारयन्तु —यद्‌ भगवतो ब्रह्मणोऽनादिविशेषणं 
कृत्वापि किम्फछकन्ता वदजविशेषणं व्याजहार | तथा त्रिकालाबाधितत्वरूपप्रवृत्तिनिमित्तकेन 
सत्यत्वेन विशेष्यापि शाश्चतपदं किमर्थं निहितवान्‌ । विमला जगते हिता वेदाख्या विद्या 
स्वतो भिन्नान्‌ कांस्कान्‌ निगमान्‌ बिभर्तीत्यपि विचारणीयम्‌ ‘fe’, 'तु' शब्दौ च 
किमर्थमुपन्यस्तौ ? निगमार्थमाष्यमतिनेत्यत्र निगमार्थस्य भाष्ये कामना उत निगममाष्ये? 
आद्ये चेत्‌ कि कृतः सोऽर्थो यस्य भाष्यचिकीर्षा-जागरूकतामाप तत्र भवद्हृदये । किञ्च 
तदर्थमाष्यं किंस्दरूपमित्यपि जिज्ञासास्पदम्‌ ? निगमस्य भाष्य एव यदि सा तदा 'अर्थ? 
शब्देनान्तगंडुभतेन कि कृतम्‌ | किमतिपल्छवितेन yg केवलेऽपि पद्य शब्दार्थदोषबाहुल्ये 
नाभिभय शोच्यतां नीता भगवतो कविता ` यदवलोकनजातदयावशंवदा वयं त्वित्यमेक 
सकरोत्क्षेपं समृक्तकण्ठं च भावविदो विदुषः प्रतिवदाम:-- 


( ११ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवा तिकम्‌ 


“कविताकामिनीं ea! रसभावविदः प्रियास्‌ | 

कोऽपि कामातुरो ग्राम्यो दुनोति त्रायतामियस्‌ ॥ ` 

काररामाङ्कचन्द्रे्दे भाद्रमासे सिते दले । 

प्रतिपद्यादित्यवारे भाष्यारम्भः कृतो मया lI २॥ 

इत्यनेनापि तदीयद्वितीयवृत्तेन वृत्तप्रायमेव seed स्वामिमहोदयस्य--'कालरामाङ्भ- 

ववन्द्रमितेळ्दे'-इति वक्तव्ये कालादिभिरेव केवलः समुद्युङ्क्तं विबोघयितुं वत्सरमानम्‌ | 
विचित्रेयं मस्करिणोऽस्य वचोमङ्गिः, अद्भुतं च कवितासाहसिक्यम्‌ छन्दःप रिज्ञानेऽप्यप्रभवन्‌ 
कथं नाम झटिति कवने प्रवृत्ति विदध्यात्‌ यदि कश्चिद्धवेत्‌ सविचारः । 'प्रतिपद्यादित्यवारे' 
qqa पञ्चमाक्षरं गुरुतां प्रापयतावहेलितोऽनेन भगवान्‌ पिद्ळाचार्योऽपि यः सर्वत्र इलोके 
पञ्चमं वणं लघूकत्‌ समादिदेश | “भाष्यारम्भः कृतो मये'त्यत्रापि प्रष्टव्याः श्रीमच्चरणाः, 
किमारम्म शब्द आद्यकृति नावबोधयति यत्तत्र कृत इत्युक्तम्‌ । “माष्यमारम्यते मया’ 
, इति तु सुवचम्‌ । ' 


दयाया आनन्दो विलसति परः स्वात्मविदितः 
सरस्वत्यस्याग्रे निवसति हिता हीशरारणा। 
इयं ख्यातियंस्य प्रततसुगृणा वेदमनना- 
स्त्यनेनेदं भाष्यं रचितमिति बोद्धव्यमनघाः ॥३॥ 


इत्ययं तृतीयस्तदीयः sete: | अस्य च--दयायाः परः स्वात्मविदित आनन्दो 
'वलसति-अस्याग्रे हिता हि Saucon सरस्वती निवसति-यस्थ प्रततसुगुणा वेदमनना 
इयं ख्यातिरस्ति-अनेनेदं भाष्यं रचितमिति अनघा बोद्धव्यमित्येवात्वयः । शिखरिणीयं 
gle समुपविश्य समाहितचेतसा तत्र भवता व्यरचीति प्रतिभाति । अन्यथा दुर्शेयाकृत- 
'बिशेषजुष्टं दुरधिगतसम्बन्धपदालिविशिष्टं कथङ्कारं काब्यवस्तु तादुशं . प्रादुर्भवेत्‌--शास्त्र- 
Aa बहु सावधान-विचारितमपीदं न स्पुटार्थमभूत्‌ । किञ्च आनन्दस्य 
स्वात्मविदितत्वमपिं नाद्यावधि प्रतिपन्नम्‌ । किमानन्दशब्दः स्वात्मविदितस्तदर्थो वा? 
शब्द्चेत्‌-तत्मकारविदितेभ्यस्तदतिरिक्तशब्देम्यः को विदोषस्तत्रयत्तदुपन्यासः। अर्थश्चेत्‌ 
स्वात्मविदितस्तहिकृतं शब्देन निष्प्रयोजनेन | दयानन्देति नाम बोधनाय प्रवृत्तस्य भवतोऽनवरतं 
ङतो यलो मुधेवान्तं जगामेति खेदान्मौनमेव भवान्‌ भजताम्‌ । तदेव नः श्रेयस्कर साति 
अवते । अपि चयस्य अग्ने सरस्वती निरुक्तविदोषणविशिष्टा निवसति’ सत्यम्‌-हृदयङ्गम- 
भुक्तवानसि, यस्याग्र एव सरस्वती निवसति न पुरतः | मामयं दण्डी दण्डमादाय निष्ठुरं 
अहरिष्यात, समूलञ्चोन्मुलयिष्यतीति साहाय्यमपद्यन्ती भीता कुरंगीव वराकी सरस्वती 
विस्फारितनेत्रा तुष्णीमेवान्तर्दघे दयानम्दजनेः . पूर्वमेव । अग्रशब्दो हि पूर्वार्थाभिधायी 


( १२ ) 


gamam: 


“सदेवसोम्येदमग्न आसीत्‌''-अग्नजन्मेत्यादि प्रचुरप्रयोगदशनात्‌ । अथ भावत्कमसि प्राय 
स्वीकृत्यापि सरस्वतीपदप्रयुक्ति नोत्पश्यामः समञ्जसाम्‌ । ब्रह्मप्रणयिनी वाग्देवतेति चेन्न 
कपोलकल्पितत्वाद्‌ भवत्ये तस्याः। वाङ्मात्र वाच्या सेति चेत्‌-तदपिं न--ततो5पि भवदभिमत 
सिंद्धेरमावात्‌ | ईशशरणेत्यादिविशेषणवैयर्थ्याच्च । “प्रतत सुगुणा”, “वेदमनना', इति 
विशेषणद्वयमपि निःसारमेव-तत्रातिशयविधानविरहात्‌ । कि बहुना-बाललालितमेवानया 3 
कृत्या कुतमिति । 

मनुष्येभ्यो हितायैव 

सत्यार्थ सत्यमानतः। 
ईश्वरानुग्र हेणेदं 
= वेदभाष्यं विधीयते ॥४॥ 


हितशब्दश्रवृत्तिनिमित्तमजानतैवात्र भवता “हिताये'ति निबद्धमिति प्रतीमः । अन्यथा 
'हितमि'त्यनेनेवाभिप्रेत सिद्धेः। सत्यार्थमिति पदं निधाय सत्यमानतः इति न रमणीयः | 
रूपम्‌ । निरर्थकत्वात्तस्य । तथा एव शब्दोऽपि मुधास्थितिक एवामाति । अवधारणा दयर्थस्य 
प्रयोजनाभावात्‌ ॥ 


संस्कृतप्राकृताभ्यां यत्‌ भाषाभ्यामन्वितं शुभस्‌ ।: 
मन्त्रार्थवणेनं चात्र क्रियते कामधुङ्मया ॥५॥ 


अहो ! वैयात्यं मस्करिमहाशयस्यास्य यद्‌ व्याकृतितन्त्रबोधगन्धशून्यधीरपि वेदभाष्य 
उत्तिष्ठते | भगवति ! देववाणि !! काममघुना ते दशा दयनीया संवृत्ता, यत्तावकीनं सुसंस्कृत 
रूपं विविघदोषदूषितं कतु समुद्युञ्जते दोषज्ञंमन्या धर्मध्वजिमूर्घन्याः केचन । अहो नु as 
भोः | धर्मतत्त्वं वावश्यमानाः कृतसाधुवेषापमाना यूयमद्य वञ्चिताः । अयि पक्षपातपङ्कु= 
विरहितदृशो विद्वद्विशोऽत्र भवन्तो विदांकुर्वन्तु हृद्यं पद्यमिदं यत्र प्रथममेवाशुद्धियष्टिकया | 
प्रहृतं व्याकरणालंकाराहितसौन्दर्यपुषि गीर्वाणवाणी वपुषि । संस्कृतशब्दात्‌ स्त्रीद्योत्ये | 
'अजाद्यतष्टाप्‌' इति सूत्रेण टापि कृते “संस्कृता? इति, प्रकृतेरागता इत्यर्थविवक्षायां चाणि= 
कृते 'टिड्ढे'त्यादिना डीपि प्रत्यये पूर्वस्याचो वृद्धौ कृतायां 'प्राकृती” इति च रूपसिद्धिः । 
इतरेतरयोगददन्द्रे च कृते संस्कृताप्राक्ृतीम्यामि'त्येव रूपं साधु भवति । परं 'संस्कृतप्राकुता- 
भ्यामि'तिवदतो दयानन्दस्योद्भटपाण्डित्ये नास्ति विदुषां सन्देहलवोऽपि । यतो हि सर्वथाऽ* 
परतत्त्रप्रकृ तयो योगिनो भवन्ति--किमिति व्याक्ति तन्त्राघीनतामपि ते स्वीकुर्युः । किच 
यद्विषं मन्‍्त्रार्थवर्णनं भाष्ये तदपि सदसद्विचारवद्धिविद्वद्धः समालोचनीयम्‌। अपि चः 
मनत्रार्थवर्णनं कि भाष्याद्‌ भिन्नम्‌ ? तत्स्वरूपं वा ? भिन्नं चेत्‌ तत्‌ किमात्मकमिति वक्तव्यम्‌ ॥ 


( १३ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ 


अभिन्नं चेत्‌-ढाम्या शब्दाभ्यां कथनं व्यथमव सर्वथापि | किञ्च वर्णनपदस्यापि व्याख्या- 
परत्वात्‌ मन्त्राणां तत्र व्याख्यानं क्रियते उतार्थस्येत्यपि संश्ञयास्पदमेवेत्यलं बहुप्रपञ्चन | यथा 
यथात्र विचारः क्रियते तथा तथा महर्षेरस्य प्रागल्भी संस्तवः स्फुरन्‌ संन्यासिजनोचितान्मा- 
नादप्यपहस्तयति नः. ; 

पर्वमेव मया ज्ञातं पूर्णमेतद्धि मेदसा | 

अनुप्रविश्य विज्ञातं यावच्चमं च दारूच || 


इत्युक्तिः कस्यचित्‌ कवरत्र साधु सङ्गच्छते । 


अपि च-- 
आर्याणां मुन्यूषीणां या व्याख्यारीतिः सनातनी । 
तां समाश्रित्य मन्त्रार्था विधास्यन्ते तु नान्यथा UI 
इत्यत्र परष्टव्योऽयं भिक्षुपारीन्द्र:--किमृषय आर्या न भवन्ति ? अथ मुन्यूषि दन्द योश्च 
कोऽस्ति परमाथिको भेदः--यतस्तत्‌ पृथगुपादानं व्यघायि वेदमाष्यखुरलीकामेन भवता | 
किञ्च तत्र मवत्क्ृतो केनानभिज्ञेनाप्रामाणिकता afar, यत्‌ “न त्वन्यथे'ति सग्रीवाधूर्णन 
सशपथमुच्चैर्घोषं चोद्धोषितम्‌ । सत्यं जगतीतले नास्ति तादृशः कोऽपि पुरुषो यस्तपस्विनां 
भवादृशा कृति काक्षेणापि निभाल्येत्‌ | यतः “स्वयं सिद्धास्तपस्विनः' | किंमनल्पजल्पनेना- 
्रस्तुतविस्तरेण | भगवन्‌ ! कुतो न विहिताक्षवाटभुवि प्रतीपं प्रति रुचिर्भवता विपुलवपुषा । 
यतोऽनेके भवादुशास्तत्र कृतार्था भवन्ति धनादिलाभेन | अनेकजन्माजितपुण्यप्रभावसद्‌गुरु- 
ग्रसादाधीतिकारणकलापसाष्ये श्रद्धाभक्तिभृष्ये वेदुष्ये तु न कथमपि गतिर्श्रान्तचेतसामटा- 
द्यापरताजुषां भवादुश'म्‌ ॥ 
TE 
येनाधुनिकभाष्येये टीकाभिर्वेददूषकाः | 
दोषाः सर्वे विनस्येयुरन्यथार्थ विवर्णनाः ॥७॥ 
सत्यार्थन्च प्रकाश्येत वेदानां यः सनातनः | 
ईदवरस्य सहायेन प्रयत्नोऽयं सुसिध्यताम्‌ ॥८॥ 


. इतीदमस्य चरमचेष्टितम्‌ । “आधुतिकमाष्येष्टीकाभिश्च येन्यथार्थविवर्णना वेददृषका 
दोषाः सर्वे येन विनश्येयुः । इति प्रथमद्लोकान्वयः | हा हन्त॒ ! वेदार्थ वित््वाभिमानिना 
श्रीस्वामिना पद्यमिदं संकलय्य विदितसाहित्यादिविद्या विज्ञातपरोक्तिहृ्याः समाशितशिष्टपद्याः 
सहृदयहृदया अभिळषितवेदिकसमयाम्युदयाः सूरयो नितरां कामं पदपदार्थ-व्यवस्थारक्षांप्रति 
चिन्ताकुछाः कृता: । हा गुणोपक्ृतालङ्कारालङ्कृता दोषगन्धराहित्यानवद्यरूपा कविता 


( aw ) 


भुसिका मागः 


भगवती साम्प्रतमसाम्प्रत रूपं. लम्मिता तपस्विना तपस्विनो । अस्य इलोकस्यान्वितार्थः 
किंविध इति विज्ञेविचार्य्यम्‌ । यदि दोषजनकतायामाधुनिकता हेतू रोचत तस्मै तदा तत्कृतं 
भाष्यं किबळात्ततो विनिर्मुक्तं भवेत्‌ । कितु अपेक्षाक्कताघुनिकतापि तस्य सद्यस्का एव, कुतो 
न तत्रातिशयेन वेददृषकत्वम्‌ | कि च टीकास्तु स्वप्नामाणिकत्वे आघुनिकतानाधुनिकतानभेक्षा 
एवात्र भवता दोषोत्पादिकाः स्वीकृताः । परं तत्र नादायि करिचद्धेतुः | कि च दोषशब्देनैव 
दुषकत्वे स्फुरति व्यर्थमेव'दुषकाः' इति .पदम्‌ । अपि च यच्छब्देन कमप्यर्थमभिप्य 
पुनस्तदर्थप्रतिपादनाय तच्छन्दप्रयोग एव साधुर्भवति। यत्तदोनित्यसम्बन्करस्याभिधानिकैः 
स्वीकृतत्वात्‌ । तथा च .'ये दोषाः' इति पूर्वमभिघाय तदिति सर्वनाम्ना पुनस्तदर्थमनुवत्वा 
“सर्वे” इत्येतावन्मात्रप्रयोगोऽसाधुरेव । किंच येनेति साकांक्षमेव पदं कथंकारं प्रत्यपादि । 
प्रकृतेन भाष्येणास्य सम्बन्ध इति चत्‌--तस्य सफलतायां हेतुर्वाच्य: । आधुनिकभाष्यादि- 
जनितदोषा नक्येयुरिति कथं नायुक्तम्‌ । अधुनापि तद्विरहाभावप्र सिद्धेरिति । 


द्वितीयपद्येऽपि-वेदानां यः सत्यार्थः स प्रकाश्येत इत्युकत्वा तस्य सनातन? इति 
विशेषणं निःसारमेव । सत्येनैव तदर्थसिद्धे: । “ईश्वरस्य सहायेन प्रयत्नः सुसिध्यताम्‌' इत्यत्र 
सहायपदं न रमणीयम्‌--सहायतार्थवोघशक्तिविरहात्तस्य। यथाश्रतार्थामिघाने भवत्तातपर्य- 
विलोप एव स्यात्‌ | सहायशब्दो हि अनुचरे प्रसिद्धः | अनुप्लवः सहायश्चानुचरोऽभि चर: 
समा: इत्यमरप्रामाण्यात्‌ । “सम्पत्स्यन्ते नभसि भवतो राजहंसाः सहायाः’ इत्यादि 
कविप्रयोगेष्वपि ia दत्तमवधानं मिक्षुकपुङ्गवेनेति प्रतीयते । एवमास्तिकानां नो नये 
नेश्वरोऽनुचरो भवितुमर्हति दयानन्दस्य । नापीश्चरस्यान्यः कञ्चित्‌तादृशोऽनुचरः साधयितुं 
यः शक्नुयादेतस्य प्रयटनम्‌ | तस्माद्यत्किञ्चिदेतत्‌ सर्वमिति । अनुपपत्तिनिमित्तया स्वारसिक- 
लक्षणयास्य साधुतेति चेन्न--निरूढा-प्रयोजनवत्योरेव शिष्टः स्वीकारात्‌ । तथा च'शक्ति- 
निपुणतालोकशास्त्रकाव्याचवेक्षणात्‌' इत्यादिसा हित्यबुधबोघितकाव्यनिर्माणहेतुमनधिगम्येव 
सहानेन कवनपाटवं प्रति रुचिनिबद्धा यत्पदे पदे प्रस्खलन्‌ विज्ञजनपरिषद्युपहस्यतेतमाम्‌ । 
कि च--- प्रयत्नः सुसिध्यताम्‌” इत्यत्रापि बहु स्खलितं भस्करिमहाभागेन । सिध्यतेरात्मने- 
पदित्वं श्रान्त्या स्वीङ्ृत्याशुद्धं रूपमुदलेखि, लोटि प्रथमपुरुषकवचने तस्य 'सिध्यतु” इत्येव 
Si सिध्यति | घ्रयत्नसिद्धघाशंसापि नाभिप्रेतसाधनक्षमा, तत््रयत्नसाफल्पमेवाशंसाविषयः 
साधीयान्‌ | सहाय्यापेक्षया चानुग्रहपदप्रयोगश्चारमाति । अतएव-'ईश्वरानुग्रहेणायं प्रयत्न: 
सफलो भवेत्‌? इति पाठः साधुर्भवेत्‌ ॥ 


इलोकेरष्टभिरेवादौ दयानन्दो यदुक्तवान्‌ | 
तत्सवं खण्डितप्रायं श्रीधनश्यामशर्मेभिः ॥९०॥ 


( १५ ) 


वेदा्थपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


एवमेवावशिष्टाण दयानन्दस्य भूमिका । 
दशिता दोषबहुला हसनीया मनीषिभिः ॥९१॥ 
पुनरप्यग्रे--वेदोत्पत्तिविषयोपसंहृतो--अस्थाने कृतो यत्नो न फलवान्‌ भवतीति 
वृद्धजनोक्तियुक्त ख्पैव । तथा च--ये$नेन महाभागेन लोकहितकामनया आयंसमाजाः 
स्थापितास्तेषु सम्प्रति जनिमुपैत्युपजापो न प्रतापः, स्फारीभवति विद्वेषिभावो न सत्स्वमावः; 
स्फीततां प्रयाति स्वार्थपरता न परोपकारित्वनिरतता, समेधते नास्तिकवादभ्रणयिता न 
वेदबोधितसुक्ृताम्यसनिता, समुज्जृम्मते पुरोभागित्वं न परोक्तिगुणानुरागित्वम्‌, वद्धतेतरां 
लोदैषणासमादरो न निन्दिताचार निरादरः, कि बहुना-दिनेदिनेऽत् शास्त्रमर्मानभिज्ञाः 
विगीताचारसन्दूषितज्ञाः कतविप्रजनापमाना महाभिमानाः पुरुषाः प्रविश्य पुरातनीं वेदोक्त” 
वर्णाधिममर्यादामपि निहत्य घर्मरतं मारतं यथाचारित्वपदं नेतु प्रचेष्टन्ते तन्नायमंवसरोः 
विदुषामनवघानतायाः । 
सामाजिका यस्य कृति महात्मनो 
लोकोत्तरा ë ga विमुगधबुद्धयः। 
मत्वा यथार्था कुतकुत्यताजुष- 
सन्त्यत्र तस्येष गिरां WASTE: Il 
मीमांसकैर्यद्यपि वेदनित्यता संसाधिता युक्तिनिमानपूर्वकम्‌ तथाप्ययं भिक्षुकराट्‌ 
स्वकौशल ख्याति निनीपुर्वत चेष्टते मुघा ॥ ये सत्यगृह्या विबुधा भुवस्तले ते चापि हा 
era ! कथं मनस्विनः उदासते वैदिकधर्मविप्छवे जातेऽधुना दुःखमदः करोति नः॥ 
तदेवमसारतर्कसन्दुब्बत्वात्‌ श्ृतिविरोध्यर्थप्रतिपादकत्वात्‌ शिष्टेरपरिगुहीतत्वात्‌-अत्यन्ता- 
नपेक्षाऽस्मिन्‌ दयानन्दप्रलापे कार्याश्ियोऽथिभिरित्यलं पल्लवितेन ॥ 
अस्माद्‌ भूमिकाभासात्‌ पौर्वकालिके श्री पं० उमापतिद्विवेदप्रणोते सनातनघर्मोद्वारग्रन्ये 
त्वेवमप्युक्तःम्‌ । 

_ एवं प्रत्यक्षसिद्धानां सलिलवातादिशुद्धीनामेव यज्ञफलत्वं न तु स्वर्गादीनामित्यभ्युपगज्छन्‌ 
भुमिकाधारो प्रच्छन्नचार्वाक एव, अत्रैवार्थ पुर्वमीमांसाकाराणां भट्टपादानां सम्मतिरुद्धता | 
तथाहि-- | 

लौकायतिकमूर्खाणां नेवान्यत्‌ कर्म विद्यते | 
यावत्किञ्चिददृष्टार्थंतद्‌ दृष्टार्थं हि कुर्वते ॥१॥। 
वेदिकात्यपि कर्माणि दृष्टार्थान्येव ते विदुः | 
अल्पेनापि निमित्तेन विरोधं योजयन्ति च URI 


( १६ ) 


qamara: 

तेभ्यश्वेत्‌ प्रसरो नाम दत्तो मीमांसकेः कचित्‌ 

न च कश्चन मुश्चेयुर्घमंमार्ग हिते तदा ॥३॥ 

प्रसरं न लभन्ते हि यावत्‌ क्वचन मकंटाः | 

नाभिद्रवन्ति ते तावत्‌ पिशाचा वा स्वगोचरे tit 

क्वचिद्‌ दत्तेऽवकाशे हि स्वोत््रेक्षालव्धधामभिः | 

जीवितुं लभते कस्तैस्तन्मार्गपतितः स्वयम्‌ ॥५॥ 

तस्माल्लोकायतस्थानां धर्मनाशनशालिनास्‌ । 

एवं मीमांसकेः कार्य न मनोरथपूरणम्‌ ॥३॥ 
प्रत्यक्षिपन्नेवमनेकयुक्तिभिः पूर्वे दयानन्दमतं मनीषिणः। 
तथापि मिश्रः कथमेप केवलं द्वेष्टु प्रवृत्तः करपात्रमेव ही ! ॥९२॥ 
अथास्य पश्यन्तु मृषोक्ति साहसं य एव'माभा र'शिरस्कलेखने | 
त्रपां विसुज्यावददङ्ूतं महत्‌-नवा इमाः श्रीकरपात्रमान्यताः ॥९३॥ 


तथाहि हिन्दीभाषायाम्‌-उनमें से कतिपय नई मान्यताओं को देखिये : 
( १ ) वेदों का कोई कर्ता नहीं है । वेदों का ज्ञान प्रलय के पश्चात्‌ सुप्तप्रति- 
बुद्ध न्याय से ही हो जाता है। 
(३) मंत्र और ब्राह्मण दोनों ही वेदपदाभिधेय हैं | 
(३) ये वेद ११३१ शाखाओं से युक्त हैं । 
.( ४) विकासवाद के सिद्धान्त के समान वेदज्ञान भी आदि में विना 
सिखाए भी हो सकता है | | 
(५ ) ईश्वर, भक्तों पर अनुग्रह के लिए साकार रूप धारण करता है। 
इत्यादि-इत्यादि | Sut , | 
एता: प्राचीनतमाः-विदिताः स वंत्र मान्यता: सर्वाः | 
कथयेद्यस्तु नवीना:--स ae सुयंमङ्गुल्या ॥९४॥ 
वेदार्थपारिजाते--युक्तिभिरुक्ता: प्रमाणिताः किन्त- 
मिश्र'ख्रिपादजे'ति स्वहठं परिरभ्य न त्रपते HAL! 
प्राचीनाचायंमर्यादा रक्षाव्रतपरायणे | 
नवीनकल्पनाक्षेपः PÀ न ज्यते! 


वृथेव करपात्रेषु तदारोपः PN 
२ ( १७) 


देदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


लोकवेदविरोधोऽपि स्पष्टं यास्ववलोक्यते। :: 
सक्षेपेणेव ताः aag विवशो विवृणोम्यहम्‌ ॥९८॥ 
प्रसूता पाययेत्‌ स्तन्यं षड्दिनावधि केवलम्‌ | 
पञ्चाद्‌ धात्री धनाढ्यस्य शिशुं सम्पाययेत्‌ TA: RSI 


qe देयं गवाजादेदंरिद्रस्य शिशोः कृते । 
कस्माद्वेदादयं न्यायो दयानन्देन fafaa: ॥१००॥ 
चेदास्तु जननीस्तन्यमेव पातुं प्रचक्षते। 
परन्त्वत्र दयानन्दा-भिप्रायः कोऽपि नूतन: ॥१०१॥ 
तारुण्यं तूणंमानेतुं तरुणीनां ` त्वरन्नसौ। 
दिनानि षडतिक्रम्योपादिशत्‌ स्तनबन्धनम्‌॥१०२॥ 
प्रायः प्रसुतास्तनयोने दुग्धं षड्दिनावधि। 
निर्दिशन्ति प्रसूताये वेद्यास्तावत्‌ सदोषधम्‌ ॥१०३॥ 
क्ररदृष्टिदंयानन्दो धात्रीशिशुषु हा ! P 
कि कुर्यु: कुत्र गच्छेयु-रते मातृस्तन्यवजिताः॥ १०४ 


यदि धात्र्यन्तरे धात्री निर्भरा स्यात्तदा स्फुटम्‌ | 
धात्री क्रमो न सुळभः-सुलभेवानवस्थितिः ॥१०५॥ 
मिश्चवन्धो ! भवानेव व्यवस्थां कतुंमहँति। ` 
दयानन्दानुगो नूनं घात्रीस्तन्येन पालितः | १०६॥ 
वेदिकंमन्यमूर्धन्यदयानन्दमुखोद्गताः | 
जघन्या: पुनरप्यन्याः कल्पनाः श्वुणुताधुना ॥१०७॥ 
निरदिक्षद्‌ दयानन्दो-ब्रह्मचार्यपि नैष्ठिकः। 
योनिसङ्कोचनोपायं-न जाने शिक्षितं कुतः ॥१०८॥ 
T TR वेदेषु पुरावृत्त मित्युद्धोष्य महेशितुः | 
सवज्ञतापि प्रहता दयानन्देन निर्दयम्‌ ॥१०९॥ 
करामलकवद्भूतं भविष्यद्‌ adit च यत्‌। 
प्रत्यक्ष यस्य॒ तत्सवं स॒ संज्ञोऽभिधीयते ॥११०॥ 
तदुपज्ञेषु वे देष कथमाधुनिकत्वतः | 
दयानन्देन भन्देनावसिता स्यादनित्यता ॥१११॥ 
ब्याप्यत्वासिद्धता हेतावत्र स्पष्टमुदीक्ष्यते | 
देवज्ञेषु सिद्धेषु च भविष्यद्वृत्तदर्शनात्‌ ।॥ ११२ 


( १६ ) 


भुसिकाभागः 


न वेदो ब्राह्मणो भागो-मन्त्रभागोऽपि पुष्कलः | 
न वेद, इति वेदानां शरीरं शकलीकृतम्‌ ॥११३॥ 
यदि MAT वेदत्वमवमन्यते | 
तहि यज्ञोपवीतादिधारणं स्यादवैदिकम्‌ ॥११४॥ 
मन्त्रभागे न कुत्रापि संस्काराः षोडशोदिताः । 
वसुवेदमिताश्चापि तत्र सन्ति न, कुत्रचित्‌ ॥११५॥ 
शिखाधारणमार्याणां मन्त्रभागे न लभ्यते | 
दयाचन्दमते तस्मात्‌ शिखापि स्यादवेदिकी ॥११६॥ 
अष्टायायीमहाभाष्यकर्ता श्रीमान्‌ पतञ्जलिः | 
समाम्नायतया स्तौति शिवसूत्राक्षराण्यपि ।।११७॥ 
वेदाङ्गेष्वपि वेदत्वं ततस्तेनोररीकृतस्‌ । 
नह्मङ्जानि पृथक्‌कृत्य सिद्धयत्यङ्गी कथञ्चन ॥११८॥ 
मन्त्रव्याख्यानता चापि ब्राह्मणेषु न दुञ्यते | 
पदच्छेद-पदार्थोक्ति-विग्रहादेरदशंनात्‌ ॥११९॥ 
ब्राह्मणोऽङ्गी तदङ्गं च मन्त्रा इत्यवछोकनात्‌ | 
विधायकेषु तेषु स्याद्‌ स्वातन्त्र्येणेव वेदता ॥१२०॥ 
वेदाङ्गेष्वपि वेदत्वं मन्यते चेत्‌ षतञ्जलिः | 
स्वतन्त्रविधिवाक्येषु ब्राह्मणेष्वेषु किम्पुनः 11222! 


नाद्यावधि ब्राह्मणभागवेदता 
संख्यावता केनचिदप्युपप्लूता | 
ततो दयानन्दमुपेक्ष्य धीमता 

` श्रद्धीयतां श्रीकरपात्रवणिता. ॥१२२॥ 


एकात्रशद्धिरधिका-वबेदव्यासेन विष्णुना । 
एकादशशती प्रोक्ता शाखानां श्रुतिसम्मता ॥१२३॥ 
पातञ्जलमहाभाष्यव्याख्याक्कद्धिरनेकशः fee 

. प्रसङ्गाद्‌ योगभाष्यस्य व्याख्यास्वपि दृढीकृता ॥१२४॥ 
संख्येयं ma यत्रतत्नोपलभ्यते | 
कल्पिता करणपात्रेणेत्याश्वय्य॑ मिश्रशेमुषी ॥१२५॥ 
व्यास: पराशरसुतः  प्रथितब्विलोक्याम 
वेदान्‌ व्यभाजयदिमान भगवान्‌ स विष्णुः | 


( १९ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


स्त्रीशूद्रवगंहितकामनया पुराणा- 
न्यष्टादशारचयदेष दयासमुद्रः ॥१२६॥ 
दयानन्दमते सोऽपि भगवान्‌ विश्वभावनः | 
पोपस्तदुपदेशाइच पोपलीलापदाभिधा: ॥१२७॥ 


पुण्यं पापौघशमनं निजेलेकादशीव्रतस्‌ | 
दयानन्देन तच्चापि हन्त! हास्यास्पदीकृतम्‌ ॥१२८॥ 
घर्मनि्णयतात्प्यंप्रचुराः सद्धिरादुताः | 
धर्मसिन्ध्वादयो ग्रन्था नामग्राहं निराकृताः ।१२९॥ 
आार्यावतें प्रसिद्धानामायंजातिविभूषणस्‌ । 
जगन्नाथपुरीत्यादिधाम्नां धूतं चतुष्टयम्‌ ॥१३०॥ 
दयानन्देन कि नामन कृतं पापमुल्बणम्‌। 
गङ्गादितीर्थश्रद्धाभ्यो जनता विप्रलम्भिता ॥१३१॥ 
गङ्गायमुनयोः सन्थावाप्लुता मोक्षभागिनः। 
सन्तीति मन्त्रभागेऽपि तीर्थमाहात्म्यमुदूतस्‌ ॥१३२॥ 
श्राद्धं पितृणां न दिवंगतानास्‌ 

न तीर्थयात्रा न च मृतिपुजा | 
न चावतारः परमेश्वरस्य 

मान्यो दयानन्दमते कर्थञ्चित्‌ ॥१३३॥ 
नास्तिकानां परित्यज्य ग्रन्थान्‌ शिक्षेयमीदुशी | 
ग्रन्थेष्वास्तिकमान्येषु कुत्रचिन्तोपलभ्यते ॥१३४॥ 
दर्शेष्टी पितुमेधस्य मन्त्रभागे सुविस्तृतम्‌ | 
वर्णनं विद्यते, मिश्रः कितु किञ्चिन्न वीक्षते ॥१३५॥ 
aud यदि सत्यार्थप्रकादो श्राद्धतर्पणम्‌ | 
qara: किन्तु तन्मिश्रः स्वीकरिष्यति वा न वा ॥ १३६॥ 


'ब्राह्मणसमाचार' पत्रिका २९-१००१९२० Fo मृतक श्राद्ध को WSs स्वामी जी 
मानते थे, सत्यार्थप्रकाश” जो कि श्री राजा जयकृष्णदास बहादुर ने सन्‌ १८७५ ई० में 
बनारस के स्टार प्रेस में छपवाया था, ( जो कि उसो सन्‌ का मुद्रित हमारे पास है । ). 


उप्तमें देखिये स्वामी जी क्या लिखते हैं :-- 


अथ देवतपंणम्‌ू--ओम्‌ ब्रह्मादयो देवसुतास्तुप्यन्ताम्‌ १ ओम्‌ ब्रह्मादिदेवपत्न्य- 
तृप्यन्ताम्‌ UL यो ब्रह्माददेवसुतास्तृप्यन्ताम्‌ १ ओं ब्रह्मादिदेवगणास्तृप्यन्ताम्‌ १ इतिः 


(२० ) 


भूमिकाभागः 


देवतर्पणम्‌ । अथर्षितर्पणम्‌ । ओं मरीच्यादय ऋषयस्तृप्यन्ताम्‌ २ ओं मरीच्प्राद्यपिपत्त्य- 
स्तृप्यन्ताम्‌ २ ओं मरीच्याद्युषिसुतास्तृप्यन्ताम्‌ २ af मरीच्याद्यूषिगणास्तुप्यन्ताम्‌ २ 
इत्यूषितर्पणम्‌ । अथ पितृतर्पणम्‌ । ओं सोमसदः पितरस्तुप्यन्ताम्‌ ३ at अग्निष्वात्ताः 
पितरस्तृप्यन्ताम्‌ ३ ओं वहिषदः पितरस्तृप्यन्ताम्‌ ३ ओं सोमपाः पितरस्तुण्यन्ताम्‌ ३ ओं 
हविर्भुजः पितरस्तुप्यन्ताम्‌ ३ मं आज्यपाः पितरस्तु प्यप्ताम्‌ ३ ओं सुकालिनः पितरस्तृप्य- 
न्ताम्‌ २ ओं यमादिभ्यो नमः यमादीस्तर्पयामि ३ ओं पित्रे स्वधा नमः पितरं तर्पयामि 
३ at पितामहोय स्वधा-नमः पितामहं तर्पयामि ३ ओं प्रपितामहाय स्वघा नमः प्रपिताहं 
तर्पयामि ३ ओं मात्रे स्वघा नमः मातर तर्पयामि ३ ओं पितामह्ये स्वघा नमः पितामही 
तर्पयामि ३ मं प्रपितामहं स्वधा नमः ओं प्रपितामहीं तर्पयामि ३ ओं अस्मत्पल्यै स्वधा 
नमः अस्मत्‌ पत्नी तर्पयामि ३ att सम्बन्धिम्यो मृतेभ्यः स्वघा नमः सम्बन्धीन्‌ मृतांस्तर्पयामि 
३ ओं सगोत्रेम्यो मृतेभ्यः स्वघा नमः सगोत्रान्‌ मृतांस्तर्पयामि ३ इति तर्पणविधिः । 


पित्रादिकों में जो कोई जीता होय उसका तर्पण न करे और जितने मर गये हों उनका 
तो अवश्य करे । तर्पण ओर श्राद्ध में क्या फल होगा ? इसका यह समाधान है कि तर्पण: 
का अर्थ हे तृप्ति और जो श्रद्धा से किया जाय उसको श्राद्ध कहते है । मरे भए पित्रादिकों 
के तर्पण और श्राद्ध का यह फल हे कि जीते भए की अन्न मौर जल से सेवा अवश्य 
करनी चाहिये । दुसरा गुण यह है कि जिनके ऊपर प्रीति है उनके नाम लेकर जब थाद्ध- ' 
तर्पण करेगा तव उसके चित्त में ज्ञान सम्भव है कि जैसे--वे मर गये वैसे मुझको भो 
मरना है, मरण के स्मरण से अधर्म करने में भय होगा घर्म करने में प्रीति होगी । तीसरा | 
गुण यह हे कि दाय भाग वाँटने में सन्देह न होगा, क्योंकि इसका यह पिता है, यह पिता-. 
मह है, ऐसे ही छह पीढ़ी तक सबों का नाम कण्ठस्थ रहेगा, वैसे हो इसका यहपुत्र है, - 
यह पौत्र है, यह प्रपोत्र हे इससे दायभाग में कमी भ्रम न होगा । चोथा गुण यह है 
कि विद्वानों को श्रेष्ठ धर्मात्माओं ही को निमन्त्रण भोजन देना चाहिये, मूखो को कभी 
नहीं, इससे क्या आता है कि विद्वान्‌ लोग आजोविका के बिना कभी दुःखी न होंगे, 
निश्चिन्त होकर सब शास्त्रों को पढ़ावेंगे, और विचारेंगे, सत्य उपदेश करेंगे और मूर्खा का । 
अपमान होने से मूर्खो को भी विद्याके पढ़ने में ओर गुण ग्रहण में प्रीति होगी । सत्यार्थ- ' 
अकाश TO ४२ से ४८ तक । | 


द्वादश्यामपि चावृत्तौ सत्यार्थेऽस्मिन्‌ प्रकाशिते । 

पृष्ठ शततमे$लेखि-देर्वाषपितृतर्पणस्‌ ।। १३७॥। 
. कथ्यतां कीदुशं मिश्र! स्वास्थ्यमस्ति तवाधुना | 
.दयानन्दगुरोराज्ञापालने भव सत्वरः ॥१३८॥ 


( २१ ) 
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पितृणां श्रद्धया श्राद्ध कुरु पालय पुत्रताम्‌ | 
पूर्वापरविरुद्धं वा भाषमाणं गुरु त्यज ॥१३९॥ 
दयानन्देन सत्यार्थ-प्रकाशे लिखित हि यत्‌ | 
Gaines तत्‌ adafa समासतः| १४०॥ 


( सत्याथंप्रकाश मुद्रित सन्‌ १८८४ ई० ) 


पृष्ठ ३--ओशेम्‌ सच्चिदानन्दश्वराय नमो नमः। Jo २६--आधुनिक ग्रन्यों में 
श्रीगणेशाय नमः, शिवाय नमः, नारायणाय नमः, इत्यादि मंगलाचरण का खण्डन । 
पु० ४४-कुलीन शुभ लक्षण युक्त शूद्र हो तो उसको मन्त्रसंहिता छोड़के सब शास्त्र पढ़ावे । 
Jo ७४--शूद्र ओर अतिशूद्वादि के लिये वेद पढ़ने की आज्ञा है । Jo ९१--तीनों वणो 
की सेवा करना-यही एक शूद्र का कर्म गुण है । qo ४५-२४बब ब्रह्मचर्यं करने से ७० 
वा ८० वर्ष की आयु और जो ४८ वर्षपर्यन्त यथावत्‌ ब्रह्मचर्य करता है, उसकी आयु 
४०० वर्ष की होती है । संवत्‌ १९३३ की छपी संस्कारविधि go १०१--जो ४८ वषी 
तक ब्रह्मचर्यानुष्ठान करता है सो वर्ष से उसकी उम्र न्यून नहीं होती | स्वामी दयानन्दज' 
की झायु केवळ ५९ वर्ष हुई । सत्यार्थ० qo ४६--विवाह की अवस्था ४० वर्ष उत्तमोत्तम' 
४८ वर्ष । पृ० ११८--्यारहवीं स्त्री तक नियोग । go ५४-५७--बिना माता-पिता के 
योग से घन्तानोत्पत्ति होना सृष्टिक्रम के विरुद्ध--असत्य औरअसंभव है । पु०२३--सृष्टि 
को आदि में सैकड़ों-सहस्नों मनुष्य युवावस्था से युक्त माता-पिता के विना उत्पन्न हुए । 
qo ७१--ऋषि-प्णीत ग्रन्थों को इस लिये पढ़ना चाहिये कि वे बड़े विद्वान्‌ सब शास्त्रवितू 
झोर धर्मात्मा थे | इनमें भी जो-जो वेदविरुद्ध हो उस-उस को छोड़ देना । 


पृण ९७--उत्तम स्त्री सव. देश तथा सब मनुष्यों से ग्रहण करे । qo ११५ द्विजो में 
सत्री ओर पुरुष का एक ही बार विवाह होना वेदादि शास्त्रों में लिखा है, द्वितीय बार 
Wal qo ११७--अक्षतयोनि विधवा के साथ पति का छोटा भाई भी विवाह कर 
सकता है । हे स्त्री तेरे पहले विवाहित पति का नाम सोम है, दूसरे नियोग करने वाळे 
का नाम गन्धर्व है, तीसरे का अग्नि और जो तेरे चौथे से ११ वें तक नियोग से पति होते 
हैं वे मनुष्य कहाते है । Go ११८--सन्तान का सर्वथा क्षय हो तब नियोग होवे । पु० 
११३--एक विधवा स्त्री दो अपने लिये मौर दो-दो अन्य चार पुरुषों के लिये सन्तान कर 
सकती हे । विधवा स्त्री के लड़के वीर्यदाता के न पुत्र कहलाते न उसका गोत्र होता न 
उसका स्वत्व उन लड़कों पर रहता किन्तु वे मृत पति के पुत्र बजते। qo ११८ 
( अन्यमिच्छस्व सुभगे पतिमत्‌ ) जब पति सन्तानोत्पत्ति में असमर्थ होवे तब अपनी स्त्री 


( २२ ) 
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को आज्ञा दे कि तू दुसरे पति की इच्छा कर अब मुझसे सन्तानोत्पत्ति की आशा न कर I 
Go ११९--जो पुरुष अत्यन्त दुःखदायक हो तो स्त्रो को उचित है कि उसको छोड़ कर 
दूसरे पुरुष से नियोग कर सन्तानोत्पत्ति कर ले go १२०--गर्भवती स्त्री से एक वर्ष 
समागम न करने के समय में पुरुष वा स्त्रो से न रहा जाय तो किसी से नियोग करके 
उसके लिये पुत्रोत्पन्न कर दे qo १५२--उसका पुण्य फल सव नष्ट हो जाता है । 
go ३२४--पाप वा पुण्य किसी का नहीं छूटता । qo १३२--मुक्ति उप अक्षय आनन्द, 
go २५०--मुक्त जीव अनन्त व्यापक ब्रह्म में स्वच्छन्द THAT है, Jo २३६--जो ब्रह्म 
सर्वत्र परिपूर्ण है, उसी में मुक्त जीव आनन्द पुर्वक स्वतन्त्र विचरता है । Jo २४०-= 
मुक्ति के स्थान में बहुत भीड़ मड्क्का हो जायगा, इस लिये महाकल्य के पश्चात्‌ मुक्त भो 
फिर संसार में आते हैं । 
qo २२३--प्रइन-- ईश्वर ने किन्हीं जीवों को मनुष्य, किन्हो को सिहादि, किन्हो 
को हिरण, गाय आदि किन्ही को वृक्षादि कृमि-कोट-पतंगादि जन्म दिये हँ, इससे परमात्मा 
में पक्षपात आता है । 
उत्तर--पक्षपात नहीं आता, क्‍योंकि उन जीवीं के पूर्वसृष्टि में किये हुए कर्मानुसार 

व्यवस्था करने से--जो कर्म के बिना जन्म देता तो पक्षपात आता । मुक्त जोवो के शुमाशुम 
कर्मा का नाश हो जाता है, उनका जन्म मानने में वही दोष पूर्ण हे। लीजिये बाबा जी 
को अपनी ही युक्ति से पुनरावृत्ति का सिद्धान्त चूर्ण-चूर्ण है । पु० २४१--मुक्ति कारागार 
भौर फाँसी के समान है । go २२८--पृथिव्यादि लोक घूमते Fl दूसरी बारको छमी 
संस्कार विधि go १२९--ध्रुवा द्योः-- ध्रुवा पृथिवी’ अथर्ववेद के इस मन्त्र के अर्थ में 
भी पृथिवी को स्थिर हो लिखा है । यजुर्वेद अध्याय ७ मंत्र २५--'उपयाम गृहीतोऽसि 
शुवोऽसि शुवक्षिति' इस मंत्र के अर्थ में भी पृथिवी को स्थिर ही लिखा Figo २२८-- 
आयं गोः पृश्निरक्रमीत्‌” इस मन्त्र से पृथिवी का घूमना सिद्ध किया है । 

यत्र तत्र बहुत्रेवमाद्याः सन्ति gaT: | 

दयानन्दोक्तयः पूर्वापरचिन्ताविवजिताः॥ १४१॥ 

आसुरं भावमापन्नो दुर्मेधा वेदिकब्रुवः। 

देवतानां पितृणां च खण्डने कुमति व्यधात्‌ ॥१४२॥ 

TMA भूतलळेऽज्ञानां चेतांस्यामोहयन्‌ गिरा। 

मनोऽभीष्टान्‌ विधायार्थान्‌ भाष्यव्याजेन दुमंतिः ॥१४३॥ 

वेदव्याख्यानर्पत्वं ब्राह्मणस्य भ्रमादयस | 

तत्तिरीयश्ुतेर्वाक्यात्‌-काव्यटीकामिवाध्यगात्‌ ॥१४४॥ 
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agra च तत्त्वेसौ न मनाग्‌ भेदबद्धिकृत्‌ | 
उदात्तैरनुदात्तेच स्वरैव्याख्यापि यन्मते ॥१४५॥ 
सस्वरस्याप्यमन्त्रत्वं ब्राह्मणस्यावगच्छति | 
अतस्तस्य स॒ वेदत्वे Ai विप्रतिपद्यते ॥१४६॥ 


आत्मानं वेदिकं लोके ब्रुवाणो Aag: 
वेदानां पृष्ठतो गच्छत्‌ कुक्षो प्रावेशयत्‌ क्षुरीस्‌ ॥१४७॥ 
शुद्धवंशे समुत्पन्नो वेदाभ्यासरतः पुमान्‌ | 
कतुंमेतादुशं निन्द्यं मनसापि न वाञ्छति ॥१४८॥ 
अपारम्परिकः पन्था दविद्वत्संवादवर्जितः | 
अश्याखीयो5ज्ञजनता व्यामोहायंव तत्कृत: ॥१४०॥ 
मायया मोहितः शम्भोद॑यानन्दो बभूव सः | 
भ्रमादवोधरात्रि यो बोधरात्रिममन्यत ॥१५०॥ 
कर्दाथतः सजातीयेजंनेः केनापि हेतुना | 
प्रत्यज्ञासीत्‌ ततो द्रोग्धं तेभ्य इत्यपि विश्रुतम्‌ ॥१५१॥ 
अस्तु वा यादुशी शम्भोः प्रेरणा भवतात्तथा | 
कलिकालोचिताचायंः कल्पते कलिवृद्धये ॥१५२॥ 
उक्त -हि-कविकुलशिरोमणिना श्रीहर्षेण-- 
अवश्यभव्येष्वनवग्रहग्रहा-यया दिशा धावति वेधसः स्पृहा । 
तृणेव वात्येव तयानुगम्यते जनस्य चित्तेन भृशावशात्मना || 


वेदार्थपारिजातस्य पर्यालोचनशीषंके | 
श्रीसुरेन्द्रकुमा रस्य वेदरध्यमधुनेक्ष्यतास्‌ ॥१५३॥ 
तरणि तन्नूजातीरे-श्रीमत्करपात्रयोजितो यज्ञः। 
यत्स्मृतिपथमायातः प्रशंसनीयस्तदर्थमसौ ।। १५४। 


अथ च श्रीयमुनायास्तरणितनूजेति नाम निदिष्टम्‌ । 
स्वीकृतपुराणगाथस्ततोऽप्यसौ धन्यवादाः ॥१५५॥ 
कथामस्तु नाम तनुजा दायाचन्दे मते जडः सूर्यः | 
निष्पक्षपातहृदयः समुपेक्षितवान्‌ दयानन्दम्‌ ॥१५६॥ 
पोराणिकावुभावपि-मिश्रसुरेन्द्रौ ,मतेऽस्मदीये तु | 
सूर्यं चेतनमेकः--स्वीकुरुते नाकमप्येकः ॥१५७॥ 
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किन्तूभयतो भ्रष्टौ-त रिद्वयेऽपि प्रसारिताङ्घरी दवौ | 
पश्यन्तावपि चान्धौ कस्माच्चित्‌ कारणादेतौ ॥१५८॥ 
एकाङ्का्टितचिद्वे-वृथाक्ृते नेव किञ्चिदप्युक्तम्‌ | 
कृत्वा नवाक्षराणि-द्वितीयपद्यप्रथमपादे ॥ १५९।। 
दथङ्काङ्कितेऽप्यसन्धिदूषणमस्त्येव दुःसमाधानम्‌ | 
नह्यनुकार्याऽसन्धिवर्यासेनषिभिरिति हि सन्धिः ॥१६०॥ 
तत्रेवादावन्ते-स्त्रीरिङ्गे व्याहृतिः प्रयुक्तैव | 
कथमिव मुद्रणदोषो निबन्धकर्तु: स॒ सम्भाव्यः १६१।। 
नामरकोशे भवता-दष्टः किन्नाम पञ्चमः इलोकः | 
ङीपा युक्त तत्र-त्वं तु ब्रूषे 'त्रिलिङ्ग' मिति ॥१६२॥ 
स्पष्टं 'छन्दो' पदमिति विज्ञेया भूमिकाक्ृतोश्नुकृति: | 
त्वं त्वत्रवश्चुत्वं विस्मृत्य प्रायुनङ नु गुणस्‌ ॥१६३॥ 
बेदार्थपारिजातेःप्रत्युक्ता ज्ञानमध्यता युक्त्या | 
तत्र तु किमप्यनुक्त्वा वृथेव निःसारता प्रोक्ता ॥१६४॥ 
'ग्रासादा' विति पादे-वर्णाः सपैव सन्ति हे विद्वन्‌ ! 
नहि पञ्चमे तृतीये इलोके छन्दः सृतिरज्ञाता ॥१६५॥ 
'साक्ष्यत्वा'दित्यत्र-यत्‌ त्वप्रत्ययविधेरनौचित्यम्‌ । 
Tee तत्किं प्रदर्येते मुद्रणाञुद्धिः ॥१६६॥ 


' हा हन्त! शाख्रिवर्य्य ! शा्जविचारे पदे पदे स्खलता | 


लज्जां त्यजता किमिदं कुशकाशालम्बनं क्रियते ॥१६७॥ 
प्राप्तः परम्पराया-विद्याया मुण्डक्रोपनिषदुक्तिः। 
उपनिषदेव हि वक्त्री-द्वयोरिहास्ते वचि क्रिययोः ॥१६८॥ 
'अङ्गिरस' इति च षष्टी न च तस्याः कमंताविवक्षा स्यात्‌ | 
नहि. सा कारककोटौ-बोद्धया. सम्बन्ध सामान्ये ॥१६९॥ 
Ted: कर्ता. मनुजो-भवतौ च ज्ञानकतृंकत्वमिति | 

प्रश्‍न: कत्वा प्रत्ययगः स तु न समाहितः कथञ्चिदपि 112 oll 
उभे अपी'ति हि वाच्यम्‌-प्रगृ ह्यसंज्ञावलात्‌ प्रकृतिभावे | 

शौनकः स इति हि स्यात्‌-करपात्र परीक्षक श्रीमन्‌ ! ॥१७१॥ 
TAT इत्यस्य स्थाने-त्वेति लिखन्‌ प्रत्ययस्व रूपं हा ! 
'वैयाकरणखसूचे !-किमशुद्धिवधायिका भवति ॥१७२॥ 


( २५. ) 


बेदार्थपारिजात भाष्यवातिकम 


Tesh भाष्य-नाम्ने'त्यत्तास्ति पञ्चमं दीर्घस्‌- 
“त्रतिपद्यादित्येति कि नालेखीद्‌ दयानन्दः ॥१७३॥ 
स्वल्पीयस्यपि लेखे नाल्पिष्ठाः सन्ति दशितास्त्रुटयः- 
किन्न तवास्मिन्नित्थं-सन्तोष्टव्यं त्वया दृष्टा ॥१७४।॥। 
यद्यपि दायानन्दे-पद्ये कश्चिददशंयदिमं ATA l 
तथापि नायं दोषःप्रस्तारविधेः प्रतापेन ॥१७५॥ 
qasgefa नाना-भेदाइछन्दोविधि प्रकाशेषु | 
TAY वर्णितास्ते-तैरुत्सर्गा अपोर्चन्ते ॥१७६॥ 
पशञ्चमलघुतानियमाः-षष्ठगुरुत्वस्य चापि वा नियमाः। 
तैस्तैरपवादवलेरुत्सज्यन्ते यथायोग्यस ॥१७७॥ 
तदुदा हृतिप्रपञ्चो-विस्तृतिभीत्येह नेव वर्णयितुम्‌ । 
सुशक इति प्रेक्षावन्‌ ! धार्या तैवाक्षमा कृपया १७८ 
यच्चाप्युक्त “पित्रि'ति-देर्घ्यापत्तिस्तृतीयवणंस्य | 
तत्रेदं AY सम्यक युञ्जन्‌ मनसा श्रवणयुग्मस्‌।१७९॥ 
वातिकमेक “ऋ' विधे स्तत्र विधेयं नुसिहसमकक्षस्‌ | 
aed द्विमात्रं बोद्धयं रेफारव्यमज्भक्ति ॥१८०॥ 
तस्मादुकारपरकः संयोगो रेफयुग्मसङ्घटितः | 
gf वर्ण dim योग्यो न सन्देहः॥१८१॥। 
संयुक्ताद्यं दीर्घ-न भवत्यपि कुत्रचिद्विरेषविधेः | 
ऋकारपूर्वं दीर्घकुत्रापि तथा भवत्येव ॥१८२॥ 
सम्प्रति काव्यपरीक्षा-करपात्रजिगीषुणा सुरेन्द्रेण | 
हुंसमिव वायसेन-प्रोकता प्रत्युच्यतेऽक्षरशः।।१८३।। 
मभवन्मतसम्बन्धं-दोषं श्रुत्वा कृुतश्चनायुष्मन्‌ | 
तल्लक्षणं क्वा घटते-विविक्तमेतन्न किञ्चिदपि ॥१८४॥ 
मर्यादया कवीनामिष्टो योगो न यत्र सम्भवति |: 
तत्रैवायं दोषो-हेतुअचे त्स्यादनि्टस्य ॥ १८५॥ 
रसमुहिद्य न कञ्चन-वाक्यमिदं केवलं कथोद्घाटि | 
aid इति जानीहिनात्रेंवं दोषगन्धोऽपि ॥१८६॥ 
मुख्यार्थहतिदोषः-काव्ये मुख्याथंता रसस्योक्ता | 
व्यक्ता सा च विभावेररतुभावेः सञ्चरणशीलेः ॥१८७॥ 


( २६ ) 


भूसिकाभागः 


अत एव विश्वनाथो-ब्रते वाक्यं रसात्मकं काव्यस्‌ | 
नहि काव्यता कदाचित्‌ छन्दोबद्धत्वमात्रेण ॥१८८॥ 
ग्रामं गच्छति रामो-भोज्यं भुंक्ते सरसं पुनः स्वपिति । 
बोधौपयिक वाक्यं सदपीदं नैव काव्यं स्यात्‌ ॥१८९॥ 
ग्रथितस्यास्यास्माभि-हिन्ययनुवादोऽपि छोकहितहेतुः। 
स्यादिति केवलवार्ता-न कथंचन काव्यपदभाक्‌ स्यात्‌ ॥१९०॥ 
अत्रासत्यपि काव्ये-कुरुते यः काव्यदोषपरिगणनस्‌ | 
मलमन्विष्यति करटः-कासारे निर्मले क्वापि ॥१९१॥ 
नातो नेयार्थत्व-न्यूनपदत्वादिचिन्तनं योग्यम्‌ | 
नेवास्य लक्ष्यलक्षण-समन्वये नः पिपाठयिषा eer 
तयायुषमित्यस्यार्थो-यथा पृथक्‌कृत्य दशितो द्वाभ्यास्‌। 
वेदार्थपारिजाते-विशदीकृत एव सुस्पष्टम्‌ ॥१९३॥ 
भाषापक्षोऽप्युभयोर्भेदेन विशिष्य दरशितप्रायः। 
न पिष्टपेषणमुचितं-वतंन्तां स्वेच्छया सर्वे ॥१९४॥ 
भगवान्‌ वेदव्यासः शास्त्रार्थमुपसंहरन्‌ हितं at 
सेव्यो वेदिकधर्मः-प्ररुदन्‌ हस्तौ समुत्थाप्य ॥१९५॥ 
वेश्वाचरस्तु पुरुषो धर्ममधम॑ स्वतः ससंकल्पस्‌ | 
हुदयाद्धमंमजनथत्‌-समवर्ती पृष्ठतोऽधमंस्‌ ॥ १९६॥ 
धर्मस्त्रियुगीं व्याप्य-क्रमशो न्यूनैः स्थितो निजे: पादैः | 
चरमेऽधमंस्तु युगे-तिष्ठति mag: संख्ये: ॥१९७॥ 
भगवत््रेरणयेवं-मर्यादा स्थापिता जगच्चक्रे। , 
पाळनमप्येतस्यास्तदधीनं नास्ति भयहेतुः ॥१९८॥ 


( २७ ) 
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॥ श्री: ॥ 
he 
वेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ | 
€ 
भूमिकानुषादः 
( हिन्दी-अनुवाद ) 
बाल्यावस्था में ही जिनका वैराग्य विकसित हुआ, तरुण अवस्था में ही जिन्होंने ऐसा 
सप किया कि देखनेवाछे स्त्री-पुरुष दाँतों तळे उंगली दवा गये, सभी शास्त्रों में मानी हुई 
जिनकी विद्वत्ता संसार में प्रसिद्ध है, ऐसे हरिहरानन्द सरस्वती श्री 'करपात्री' जी का 
उत्कर्ष सबसे बढ़कर है ॥ १॥ 
पूर्व-पश्चिम-दक्षिण-उत्तर के सभी विद्वानों ने दिशा और विदिशाओं में जिनकी कीति- 
पताका को सबसे ऊपर उठाया है, 'ेदार्थपारिजात' ग्रन्थ में जिन्होंने श्रृति-सम्मत अर्थ को 
स्पष्ट करके दिखाया है, ऐसे इस पञ्चानन ( fag ) को जीतने की हिम्मत यह विशुद्धानन्द 
नामवाला श्युगाल किस बूते पर रखता है? ॥ २॥ 
अनेक श्री से समलङ्कृत-हरिहराद्वैत के प्रतीक जिन श्री करपात्री जी ने वेदार्थ-विचार 
के सभी मैदानों में विजय प्रास की, आइचर्य है कि आज उनके परोक्ष में उनके विजय-शंख 
की ध्वनि को गधे के गले की कर्णकटु ध्वनि. जीतना चाहती है ॥ ३॥ 
चतुर्था अ्रमियों में मूर्घन्य-वाग्देवता के अवता र-तपरचर्यापरायण-विद्वत्पूज्यपादपद्म — 
बेदन्वेदाङ्गो के प्रकाशक--नास्तिकरूपी हाथियों के लिये मृगेन्द्र, जीवनमें हो ब्राह्मी स्थिति 
को प्राप्त श्री करपात्री जी के ब्रह्मनिर्वाण को प्रास हो जाने पर आज उनके परोक्ष में गर्व 
से भरे कुवचन बोलकर विशुद्धानन्द मिश्र ने उनका घोर अपमान किया हे ॥४।।५॥६॥ 
आदचय भी इसमें कुछ नहीं है, क्योंकि मृगराज की अनुपस्थिति में वन के क्षुद्र मृग 
भी निर्भय होकर मनमानी चेष्टाए किया करते हुँ ॥७॥ 
इतना आश्चर्य तो है हो कि विद्वानों के द्वारा समझाये जाने पर भो ये दुराग्रह नहीं 
छोड़ते | सम्भवत? इन लोगों के मस्तिष्क दयानन्दरूपी ग्रह के आवेशसे जकडे हुए हूँ uct. 
लौकिक ओर पारलोकिक कल्याण के मार्ग से इनकी बुद्धि विचलित हो चलो हुँ, 
इसलिये ये लोग वेदविद्या के जानने बालों की भी निन्दा ही करते हैं, प्रशंसा नहीं 
करते ॥९॥ 
' जिनका वेदार्थज्ञान क रामलकवत्‌ साक्षात्‌-अपरोक्ष है, जिसमें कोई रान्ति नहीं है 
कोई दोष नहीं है, ऐसे लोगों से भी वे लोग द्रोह किया ही करते है, जिनकी बुद्धि पर मद 
ओर मात्सर्य का पर्दा पड़ा हुआ है ॥१०॥ 


( ३१ ) 





वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


छापे की अशुद्धियों को ग्रन्यकार के ऊपर लादना, इनका कितना अन्याय है! 
“सरस्वत्यै', 'गणेशाय? के आगे जो विसर्ग हैं--वह स्पष्ट हो छापे की अशुद्धिहै, इसे ग्रन्थ 
कार की बताना सज्जनता नहीं है । आप के कल्पदुम में जितनो अशुद्धियाँ-अशुद्धि पत्र में 
गिना दो गई हैं, उनसे अधिक अभी इतनी ओर. हैं कि जिन्हें गिना नहीं जा 
सकता ॥११॥१ २॥ १ ३।॥। 

हम तो कल्पद्रूम की उन्हीं अशुद्धियों को दिखाएँगे-जिनका अयोग्यता से सम्बन्ध हे l 
छापे की और अयोग्यता की अशुद्धि याँ स्पष्ट प्रतीत होती हैं । छापे की अशुद्धियों को तो 
हम But ही नहीं, सज्जनों के मनोरंजन के लिये केवल उन्हीं को दिखायेंगे, जिनमें मिश्रजी 
की अयोग्यता हथेली पर रबखे हुए आँवले के समान दीख रही है ॥१४॥१५॥१६॥ 

यद्यपि सज्जनों को दूसरों के दोष देखने को इच्छा नहीं होती, किन्तु दुसरो को सन्मार्ग 
पर लाने की इच्छा अवश्य होती है, सन्मार्गं को दिखाने के लिये उसके विपरीत असन्मार्ग 
भी दिखाना पडता है । गोता में भगवान्‌ श्रीकृष्ण ने. विश्वकल्याणका रिणी दैवी सम्पत्ति: 
को जिस प्रकार दिखाया है, आसुरी सम्पत्ति का भी उसी प्रकार वर्णन किया g | विश्व-- 
कल्याण की इच्छा रखनेवाले सन्त असन्मार्ग से बचाने के लिये उसका भी वर्णन करते. 
हैं ॥१७॥१८॥१९॥ 


अब हम वेदार्थपारिजात' के खण्डन में प्रवृत्त होनेवाले मिश्रजी को उन मोटो-मोटो 
बशुद्धियों को दिखाते हैं, जिन्हें देखकर यह बात सरलता से समझ में AT सकेगी कि क्या 
इनमें 'वेदांयपारिजात' के खण्डन की योग्यता है | मिश्रजी को भो होश आ जायगा 
कि हाँ ! मेरा यह दुःसाहस है ॥२०॥२१॥ 
स्वामी दयानन्दजी स्वर्ग की सत्ता को नहीं मानते, उनके मत में भमण्डल पर रहने-- 
वाळे विद्वान्‌ ही देवता हैं, इनसे भिन्न स्वर्ग में रहनेवाळे कोई देवता नहीं हूँ । तब फिर 
देवताओं का कल्पदुम भी कोई वस्तु नहीं है, मिश्रजी ने अपने ग्रन्थ में इसका आरोप कैसे 
किया ? आधयासिद्ध # हेतु से साध्य को सिद्धि नहीं हो सकती । अरविन्दत हेतु से 
नगनारविन्द में सौरभ की सिद्धि कौन कर सकता है ?॥२२।।२३॥२४॥ 


DNR ete 

* गयनारविन्द, बन्ध्यापुत्र, WOT में “गगन”, बन्ध्या' और ‘aa’ को 
सत्ता तो है, पर ये क्रमशः अरविन्द, पुत्र और VF के आश्रय नहीं हैं । पर 
आपके 'कल्पद्रम' का स्वर्गरूप आश्रय ही बन्ध्यापुत्रादिवत्‌ अलीक है । न्यायनय 
में आश्रय की सत्ता होने पर भो योग्यता--विरहवशात्‌ आभ्यत्व असिद्ध है; परः 
आपकी रीति से माअय की सत्ता हो असिद्ध है; मतः आपका 'कल्पद्रुम आभया” 


सिद्धि के निम्न नवीन दष्टान्तों को चरितार्थ कर रहा है-- 
( १९ ) 


भूसिकानुवादः 


श्री करपात्री जी महाराज तो स्वर्ग की सत्ता को स्वीकार करते हैत वहाँ नन्दन वन 
में देवताओं के वृक्ष पारिजात को भी मानते हैं, श्रीकृष्ण मगवान्‌ के द्वारा उसका द्वारिका 
में लाया जाना भी उन्हें स्वीकार है, इसलिये उनका अपने वेदार्थ में 'पारिजात' का आरोप 
करना ठीक है । 'वेदार्थपारिजात' यह नाम सार्थक है ।।२५।।२६॥ 


मिश्र जी ने अपने वेदार्थकल्पद्रुम को प्रशंसा में चार इलोक लिखे है-- 


प्रथम इलोक में 'को्ते:' पदार्थ 'सौरभमारुते:” के पदार्थेकदेश सौरभमें अन्वित हो रहा 
है, जो कि “पदार्थः पदार्थेनान्वेति न तु पदार्थेकदेशेन” इस व्युत्पत्ति के विरुद्ध A 
“सविशेषणानां वृत्तिर्न वृत्तस्य च विशेषणयोगो न” इस व्युत्पत्ति के भो विरुद्ध है । तोसरे 
पद्य में साङ्गरूपक अलंकार दिखाया है; अव आप देखें किइसमें कितनी मोटी अशुद्धि है, 
जिसमें आरोप होता है उसका पूर्व प्रयोग उचितहै--जैसे कि आपने वेदार्थ में कल्पद्रुम का 
आरोप किया है, इसलिये वेदार्थ कापूर्व प्रयोग है और भी आनन्दासि में फल का आरोप 
आदि ६ ख्पकों में आरोपविषय का हो आपने वेदार्थ के अङ्गों में वृक्ष के अंगों का ही 
आरोप किया है, इसी प्रकार प्रमाणों में स्कन्ध का आरोप होने से 'प्रमाणस्कन्धै:? होना 
चाहिये | यहाँ आपने स्कन्धों को प्रमाण बनाकर उल्टा कर दिया | अथवा लोक में कल्प 
हुप के अमाव से रूपक ही असिद्ध है, इस लिये इस गुड़गोबर में युक्तायुक्तत्व की चिन्ता 
अयुक्त है ॥२७॥२८॥ 

मिश्र जी अपनी प्रशंसा में लिख गये ४९,५०, ५१ वें इलोक में जो कविता युवती का 
. गला घोटा है, उस पर थोड़ी दृष्टि डालिये । 


हेमराज का आत्मज के साथ समास करके 'हेमराजात्मज” इस शब्द का प्रयोग किया 
हे । यह हेमराजात्मज “अयोध्याप्रसाद” लेखक के पिता हुँ । तत्पुरुष समास की उत्तर 
पदार्थ-प्रघानता पर दृष्टि रखते हुए 'शास्त्रकुशल' यहः विशेषण इन्हीं का हो सकता है, 
हेमराज का नहीं । साहित्याम्बुधिपारगा निर्मला देवी ने यह विद्येषण हेमराज का कैसे लिख 
दिया ? इससे अगले ५० वें इलोक के प्रथमचरण में लेखक ने 'आनन्दान्त विशुद्ध नामक? 
यह कहकर अपना नाम बताया Fl इससे सीधा अपना नाम न बता सकने की अशक्ति 





“म्रृगतृष्णाम्भसि स्नातः खपुष्पकृत शेखर; । 
एष घन्ध्यासुतो याति शशश्युद्ध धनुधंरः ॥।'” 
दूसरी ओर जब विद्वान्‌ मनुष्य ही देवता हैं, तब पृथ्वी ही स्वगं हे और 
कोकर, किशुक और करीलादि हो कल्पद्रुम हैं; फिर मृत्यु ही मोक्ष है, राजा at 
ईश्वर है ओर शरीर ही आत्मा है' ऐसा माननेवाले'चार्वाक? ही आपके आचायं हैं। 


३ ( ३३ ) 
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प्रकट होती है । अपने चित्रके नीचे मुखपृष्ठ के इलोक में भी 'आनन्दान्तविशुद्वमिश्रपदवी- 
नाम्ना' कह कर सीधा नाम न बता सकने की अपनी अशक्ति तो प्रकट की ही है, साथ ही 
धूमश्रपदवी? को भी नाम के साथ जोड़ दिया है । इसी इलोक में “वेदार्थस्य' इस पद का 
सम्बन्ध 'फलप्रदाननिरतः? इस पद के एकदेश फल के साथ है, जो कि पूर्वनि दिष्ट ्युत्पत्तिद्वय 
के विरुद्ध है । इयं चार्घाङ्गिती निर्मछा' इस वाक्य को अधूरा छोड़कर अर्धाङ्गिनी को 
बीच में ही लटके रहने दिया, यदि यहाँ सान्निध्य से आप उनको अपनी पत्ती बता रहे हुँ 
तो ५१ वें इलोक के तृतीयचरण में उसको अपनी पत्नी बताने की क्या आवश्यकता ?. | 


५० वें इलोक के दूसरे चरण में निर्मळा के विशेषण दिये हैं, तीसरे चरण में फिर 
अपना विशेषण दिया कि वेदान्तज्ञ विहारीलाल गुरु ने जिसको दीक्षादी है, चौथे चरण में 
शंका-समाघान की प्रतिज्ञा को है, ५१ वें इलोक के तीसरे चरण में निर्मळा जी को अपनो 
पत्नी बताने के लिये फिर उठाया, प्रथम ओर द्वितीय चरण में उसकी प्रशंसा की कि 
जिसके बाळक ओर सेवक मातुमाषा को तरह संस्कृत बोलते हैं, 'सुरगिरा' में मातृभाषा 
का सादृश्य बताए बिना ही “भाषन्ते' कहकर वाक्य समाप्त कर दिया । तीसरे चरण में 
सुरगिरा का आश्रय लेकर निर्मळा जी की शोभा बढ़ाई, अब यहाँ से सुरगिरा को उठाकर 
प्रथम चरण के समाप्त हुए वाक्य में मातृभाषा सादृश्य बताने की विसङ्गति करनी पड़ती 
है । चोथे चरण में खण्डन करने की अपनी प्रतिज्ञा को फिर दोहराया | यहाँ अपने 
सम्बन्धियों का परिचय देकर अपना परिचय देते हुए खण्डन को प्रतिज्ञा का क्रम उचित 
था । वैसेतो यहाँ अपना इतिहास लिखना ही असङ्गत है, यह तो मूतिमती आत्मइलाघा 
हे । इस खिचड़ी के पकाने में काव्यमार्ग की अनभिज्ञता ही कारण है । 'संव्यघु में ‘aq’ 
“संशोभते' में ‘aq’ 'सुभाष्य' में 'सु' यह सब पादपूति के लिए बढ़ाए गये अक्षर हूँ । ४९वें 
इलोकके तीसरे चरण में जनिजुषो' इस पदका अन्वय कहीं नहीं लग रहा है । 
२९॥३०॥३१॥ ३२॥ ३३॥ 


हे विशुद्धानन्द जी ! इस काव्यकला में केवल आपकी ही अशक्ति प्रकट नहीं हो रही 
है, आपके स्वामी दयानन्द जी भी अपनी इस अशक्ति को प्रकट कर चुके हैं URI 


“ऋषवेदादिभाष्यमूमिका” के आरम्भ में उन्होंने अपने ताम का निर्देश किया। 
'दयाया आनन्दः' यह विग्रह करके दोनों पद अलग-अलग दिखाये हैं । यह नहीं समझा 
कि ऐसा करने से संज्ञा का एक पदत्वरूप संज्ञात्व ही समास हो जाता है । आपने भो 
अपनी प्रशंसा के १६वें इलोक में--'श्रीमद्दयाप्रथमनन्दकृततिव रेण्या' कहकर “दयानन्द! 
नाम की मिट्टी कूटी है। दयानन्द जी ने अपने नाम के आगे परस्वती का निवास 


( २४ ) 


भुमिकानुवादः 


भी बताया है, सरस्वती का स्वरूप नहीं बताया, वीणापाणि को तो आप मानते 
नहीं । यदि वही हे तो आपके सिद्धान्त का भंग होता है ओर वह किसी के नाम के 
आगे निवास नहीं करपी, अपने भक्तों के जिह्वाग्र पर तो अव्यक्तशक्ति से निवास 
-करती हुई सुनने में आई है ॥३५॥ ३ ६।३७॥ 
( अथवा ) 

वेदाथथंकल्पद्ुुम” की प्रशंसा के छठे एलोक में मिश्र जी लिखते हैं कि श्री हरि ने अपने 
qa और सरस्वती के पुत्र दयानन्द को 'प्रमोदछोक” से पृथिवी पर आने की प्रेरणा दी । 
यह कह कर आपने शो शुकदेव जी द्वारा राजा परीक्षितको सुनाई गई इस कथा पर 
“विश्वास प्रकट किया है कि तामस मन्वन्तर में गजेन्द्र का उद्धार करने के लिए श्री 
“विष्णु भगवान्‌ ने हरिमेघा महर्षि के यहाँ माता हरिणी को कोख से प्रकट होकर 
“श्रीहरि” के रूप में अवतार ग्रहण किया । मिश्र जी ! अब तो आप पौराणिक सिद्ध 
(हो गए । प्रमोद लोक ( eat) की सत्ता को भी आपने स्वीकार कर लिया। इस 
प्रकार आपने आयें समाज के सभी मुल सिद्धान्तों पर पानी फेर दिया और सरलता 
से श्री करपात्री जी महाराज के जय-जयकार का वातावरण बना दिया ॥ 
३८।३९।४०।४१।४२।॥। 


यह सज्जन सनातनधर्मावलम्बियों को पौराणिक कहते हैं, किन्तु हमने इन्हीं के लेखके 
आधार पर कहने मात्र के इन वैदिक जी को पौराणिक सिद्ध कर दिया है। हमारी 
'पौराणिकता तो हमारी वेदिकता का मूलस्तम्भ है । क्‍योंकि पुराणों का ज्ञान प्राप्त किये 
बिना कोई वेदिक नहीं हो सकता । वेदों का विस्तार करने के लिए भगवान्‌ विष्णु ने 
वेदव्यास के रूप में अवतार ग्रहण किया है । इनका कहना है कि इतिहास और पुराणों के 
तात्पर्य को समझकर वेदों का अर्थ करना चाहिये । बिना इनके समझे वेदों का अर्थ करने- 
"वाला वेदों पर लेखनी कुठाराघात ही करेगा । इसी आधार पर अब तक श्री सायण- 
उव्वट-महीधर आदि आचार्य ने वेदभाष्य किये हैं। तदनुसार पौराणिक हो वैदिक हो 
"सकते हुँ ॥४३-४४-४६-४६॥ 

अव तक मिश्च जी के इस ग्रन्थ की भूमिका के आदि-मध्य और अन्त के कुछअंशों पर 
स्थूल दृष्टि से ही थोड़ा विचार किया है, अव सिंहावलोकनन्याय के अनुसार बिलकुल 
आरम्भ से हो इस ग्रन्थ का पर्यवेक्षण करना हे ॥४७॥४८॥ 


प्रन्था रम्भ के प्रथम पृष्ठ में ही “राष्ट्रीय' शब्द का उल्लेख हे । यह प्रथम ग्रास में 
ही मक्खो गिर जाने के समान है । पाणिनि सुत्र में राष्ट्र शब्द से 'घ' प्रत्यय का विधान 
किया गया है, ‘a’ को इयादेश होकर राष्ट्र” शब्द का प्रयोग होता है । हिन्दी वाक्यों 


( ३५ ) 
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में तो “राष्ट्रीय शब्द का प्रयोग कुछ सह्य भी है, किन्तु यहाँ तो संस्कृत वाक्य में प्रयोग 
किया गया है, इसलिये असह्य है, इसको छापे की अशुद्धि नहीं कह सकते । इसमें तो सूत्रः 
को अनुपस्थिति कारण है ॥४९॥५०॥५१॥ 
विशुद्धानन्द मिश्र के चित्र के नीचे जो उनका परिचायक इलोक है, उसकी थोड़ी 
छानबीन और करें, इस इलोक के द्वितीय चरण में तृतीयान्त नाम शब्द से आनन्दान्त' 
विशुद्धमिश्रपदवी' यह नाम सूचित होता है। इस नाम में आनन्दान्त शब्द से अमल 
व्यक्त होता है, जो कि सहृदयो के लिये दुःखदायक है, दुःखान्त होता तो सुननेवालों कोः 
सुख मिलता । विशुद्ध शब्द को बीच में निकालकर यदि आनन्द के साथ जोड़ा जाय तो 
भी 'विशुद्धानन्दमिश्रपदवी यह इतना बड़ा नाम निकलता है, यदि इतना बड़ा नाम मान 
लिया जाय तो सुननेवालों को ऐसा प्रतीत होगा कि यह कोई विदूषक है ॥५२॥५३ nyx 
॥५५॥५६॥ 
मुख्य पुष्ठ के पद्य का विवेचन तो हो चुका है, अब श्रीमती निर्मला जी के परिचायक- 
पद्य का निरीक्षण कीजिये | इसके द्वितीय चरण में ‘व्यवहरन्ति’ क्रिया देकर वाक्य समाप्त 
कर दिया है । तृतीय चरण में निर्मला जी को प्रशंसा करके चौथे चरण में 'सुसंस्कृतगिरा 
इस पद को 'व्यवहरन्ति' क्रिया के करण कारक के रूप में दिखाया है । यह जीता-जागताः 
“समाप्तपुनरात्तदोष” है ॥ यहाँ पत्नी आलम्बन विमाव है, उसके व्यवहार उद्दीपन विभाव 
हैं, पति के द्वारा की जा रहो प्रशंसा अनुभाव है, हष” आदि व्यभिचारिभाव हैं, दोनों 
्त्री-पुरुषों का चित्र भी एक ही पत्र पर है, इसलिये सम्भोग ATT को अभिव्यक्ति होः 
रही है, इसका समास पुनरात्तदोष से अपकर्ष हो रहा है ॥५७।५८॥ 
'समपिति' के नीचे "मातुपितुपादप्ेम्यः' लिखा है । यहाँ 'आनइऋतो इन्हें 
६1३1२५ सूत्र की प्रवृत्ति अनिवार्य है ! ‘सातापितृपादपद्मेभ्यः' होना चाहिये NYAN 
‘cara शीर्षक के नीचे निरचिनुवम्‌” लिखा है । यहाँ पितु होने से उबड नः 
होकर गुण होने पर निरचिनवम्‌' शुद्ध है ॥६०॥ “भ्रास्तावनिकम्‌' मे 'जरीजार्गात' अशुद्ध 
है । 'जागु' अनेकाच्‌ घातु है, इसके प्रथम एकाच्‌ को द्वित्व होने पर “जजागरीति-- 
शुद्ध है ॥६१॥ वास्तव में तो अनेकाचधातु से यङ्‌ होता ही नहीं | 
इसी लेख में “प्राकतना दुक्‌” लिखा है । यहाँ टित्‌ होने से टिड्ढाणन” ४।१।१५. 
सूत्र से डीप्‌ होकर प्राक्तनी शुद्ध है ॥६२॥ 
श्वेताश्वतर उपनिषद्‌ के 'अजामेकां “मन्त्र मै 'सरूपा:' पाठ है। इस लेख में 
स्वरूपा लिखा हुँ | वैदिकधर्मावलम्बियों को मन्त्र की शुद्धि तो अवश्य देखनी चाहिये । 
मुद्रण की अशुद्ध है तो शुद्धिपत्र में स्पष्ट करनी चाहिये ॥६३॥ 


( ३६ ) 


भुसिकानुवादः 


स्वगतभेदशुन्थ ब्रह्म को स्वगतशून्य लिखकर घोर अपराघ किया हे । स्वामी 
दयानन्द जी ने सत्याथेप्रकाश में कई जगह ब्रह्म को सजातीय-बिजातीय-स्वगतभेद- 
शुन्य लिखा है । उन्होंने यह नहीं सोचा-समझा कि ऐसा लिखने से हमारे त्रेतवाद 
“सिद्धान्त की हानि होती है । यद्यपि स्वगत शन्य लिखना छापे की अशुद्धि है; fag ११ 
qo वाळे शुद्धिपत्र में इसको स्थान न मिलना निन्दनीय है । हिन्दी में स्वगतभेद शून्य 
'लिख दिया है ॥६४॥ 

'वेदार्थपारिजातपर्यालोचन' में 'संस्क्रतलिपिवद्धे शास्त्रार्थे ते पौराणिकविदुषः 
'पराजयन्त” यह वाक्य है । यहाँ 'पराजेरसोढ?” १-४-२६ सूत्र से 'पौराणिकविदुष: यह 
'शब्द पञ्चम्यन्त है । इसका अर्थ है कि एक ही पौराणिक विद्वान्‌ से सभी आयंसमाजी 
पबिद्वान हार गये । आपके इस सत्य भाषण के लिये धन्यवाद ! यद्यपि असह्य अर्थ न होने 
“पर पराजित करना भो इस क्रिया का अर्थ हो सकता है, कितु यह पौराणिक विद्वान्‌ तो 
आर्यसमाजी विद्वानों के लिये असह्य ही थे। जवकि स्वामी दयानन्द जी भी पौराणिक 
“विद्वानों से ही पढ़कर वैदिक बने, गुरुकुल कांगड़ी के प्रथम गुरु अगाधमेध श्री काशीनाथ 
जी महाराज थे, उन्हीं के पढ़ाये हुए स्नातकों की शिष्य-प्रशिष्प परम्परा में आप सब लोग 
हैं, उन गुरुजनो को जीतनेमें आपलोगों की क्या सामर्थ्य है? इस लिये ही प्रकृति ने 
आपके मुख से ‘ow’ उपसर्गपूर्वक “जि' धातु का प्रयोग कराया जिसका मुख्य अर्थ 
'पराजित होना है । यदि वि” पूर्वक जि' का प्रयोग होता तो विजय ही होती, किन्तु 
"वह सत्य नहीं थी, आर्यसमाजियों की पराजय ही सत्य है ॥६५॥६६॥६७॥६८॥ 


५९० पृष्ठ के इतने बड़े इस वेदार्थकल्पदुम ग्रन्थ में १५ पृष्ठ तक ही इतनी अशुद्धियाँ 
"दिखाई हें कि मिश्र जी और उनके सभी मित्र मिलकर भी इनका समाधान नहीं कर सकते। 
“इसलिये अब आगे इस ग्रन्थ को देखने की उत्कण्ठा समाप्त हो गई । यदि इनका समाधान 
'कर दिया जाय तो हम मिश्रजी को वेदाङ्ग नद्यम्बुधि मान लेंगे ओर यदि यह वेदमन्त्रों का 
उच्चारण भी ठोक-ठीक कर सकें तो इन्हें हम वेदज्ञाननिधि भो स्वोकार कर लेंगे । किन्तु 
ये दोनों वाते असम्भव Fl अतः अब हम इस ग्रन्थ की अगली अशुद्धियाँ नहीं दिखा रहे 
3॥६९॥७ ०१1७ १॥|७२॥। ७ ३॥। 


जिन पौराणिक विद्वानों से इन लोगों ने वेदविद्या प्राप्त की है, उन्हीं से स्पर्धा करने 
'में इन्हें लज्जा का अनुभव नहीं होता । जिनके चरणकमणों की रजको मस्तक पर धारण 
'करके स्वामी दयानन्द जी ने वेद पढ़े, उन्हीं को शास्त्रार्थ के लिये ललकारा ॥७४॥७५॥ 

गङ्गातट पर श्रीस्वामी श्रद्धानन्द जी ने वेदों के प्रचार-प्रसार के लिये गुरुकुल 'कांगड़ी? 
च्की स्थापना की । जिसमें सर्वतन्त्रस्वतन्त्र विद्याओं के निधि पुराणों के मर्मज्ञ पौराणिक 


( ३७ ) 





वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


श्री काशीनाथ जो महाराज सर्वप्रथम गुरु थे । ये वहीं रहकर सनातन घर्मोचितमतिपूजा" 
झादि नित्यकर्म किया करते थे । श्री नरदेव, श्री विश्वेश्वर आदि-आदि अनेक आचार्य 
उनके शिष्य वहाँ के प्रथम स्नातक थे। श्री काशीनाथ जी ने श्री स्वामी दयानन्द जी के 
विषय में जो कुछ कहा है, उसको अभी प्रस्तुत करने से पूर्व श्री मिश्रजी के मिथ्या 
भाषणों को अब हम प्रस्तुत करते हैं ॥७६॥७७॥७८॥ 


श्री करपात्री जी के प्रताप की अग्निज्वालाओं से सन्तप्त होकर श्री मिश्रजी ने उनके: 
लिये अनेक अपशब्दों का प्रयोग किया है-- 


करपात्रो जी के समान शास्त्रों में आस्था-विश्वास शून्य अन्धविश्वासी भक्तों को ठगने. 
के लिये शास्त्रों का सहारा लेनेवाला--परोत्कर्षासहिष्णु-दुष्ट-दुर्जज न कोई हुआ न 
होगा । स्वामी दयानन्द जी की ऋग्वेदादिभाष्य भूमिकापर आजतक किसी ने कोई कटाक्षः 
नहीं किया है । स्वामी दयानन्द जी का सिद्धान्त सर्वमान्य है ॥७९-८००८ १॥ 


अव आप इनके इस सफेद झूठ पर ध्यान दीजिये | इन्हें इस ग्रन्थ पर कुछ कौड़ियाँ 
भी इनाम में मिलो हैं :--इसलिये और भी यह गड़गड़ा रहे हैं । इन्होंने अपने Qad- 
कल्पद्रुम? ग्रन्य में बहुत बकवास की है । हम लोगों को शास्त्रार्थ के मञ्च पर भी बुलाया 
है । भृगुगोत्री ब्राह्मणों के वंश में अपने जन्म का निर्देश भी किया हे । यहाँ इन्होंने 
जन्म से जातिवाद के सिद्धान्त को ठुकराने में सङ्कोच क्यों नहीं किया ? स्वामी 
दयानन्द जी तो जन्म से जाति मानते होनहीं । आप उनके भक्त हैं । जन्म से अपनी 
जाति बताने की निरधिकार चेष्टा करते हुए आपको सङ्कोच होना चाहिये। अथवा 
जाति के लोभ से दयानन्द के मत को छोड़ देना चाहिये ॥८२-८३-८४॥ 


( मिश्रजी को मिथ्योक्ति ) 


सन्‌: १८८३ ई० १६ अक्टूबर को स्वामी दयानन्द जी की मृत्यु के ३६ साल बाद. 
सन्‌ १९१९ ई० में सदाचारमूति श्री Fo घनश्याम जी शर्मा ( प्रोफ़ैसर-सैण्ट जोन्स 
कालेज आगरा ) ने ऋग्वेदादि भाष्य-भूमिका का खण्डन बड़े विस्तार से किया है। उस 
पर गुरुकुल कांगड़ी के प्रथम गुरु श्रोकाशीनाथ जी की संस्कृत में सम्मति का यह अनुवाद 
है । “यह विदित होना चाहिये कि सैण्ट जोन्स कालेज आगरा में संस्कृत के निपुण अध्या“: 
पक-सनातनधर्म के उद्धार का व्रत लेनेवाले इटावा विद्यापीठ के महोपदेशक-सनाढ्फ 
ब्राह्मणों में ऊंची प्रतिष्ठा प्राप्त करने वाले आगरा निवासी श्री Go घनश्याम शर्मा चे 
स्वामी दयानन्द जी की बनाई हुई “क्र ग्वेदादिभाष्य अभिका” के खण्डन में 'भूमिकाभास 
ग्रन्य लिखा है--इसका दुसरा नाम “भूमिका धिक्कार! भी है । : 


( उद: ) 


भुमिकानुवादः 


सनातनधर्म का तत्त्व समझने को इच्छा रखनेवालों क्रा यह Wea महोपकारक हे, 
प्रचार-प्रसार के योग्य है। इसमें स्वामी दयानन्द जी का बहुत बड़ा अज्ञान प्रकट किया 
हे । इसमें हसारी भी सम्मति है ॥ 


ग्राम छाता, जिला बलिया निवासी, आज-कल काशी निवासी काशीनाथ ॥ 


३०० पृष्ठ का यह भूमिकाभास ग्रन्थ संस्कृत में है, हिन्दी में इसका अनुवाद भी हे । 
हमारे पास है । इसके “निवेदन” शीर्षक में sit do उमापति द्विवेदी जो के प्रसिद्ध 
'सनातंनधर्मोद्धार' ग्रन्थ का उद्धरण दिया है। इसमें 'वेदविषयविचार” प्रकरण को 
लेकर २ से ९ पृष्ठ तक संस्कृत में स्वामी दयानन्द जो के वेदविषयबिचार का कणशः 
खण्डन किया है | 


वर्तमान समय से १०० वर्ष पूर्व के आस-पास “मुरादाबाद निवासी श्री पं० ज्वाला- 
प्रसाद मिश्र ने “दयानन्दतिमिर भास्कर” ग्रन्थ के रूप में सत्यार्थप्रकाश का खण्डन लिखा 
है । इसके वाद घ काळूराम आदि अनेक विद्वानों dama की मौत”, “दयानन्द 
छल-कपट-दर्पण' आदि अनेक ग्रन्थ लिखे हूँ, जिनमें दयानन्द-मत को तिळ-तिल करके 
पीस डाला हे । इतने पर भो विशुद्धानन्द मिश्र जी का यह कथन कि करपात्री जो से 
पहले “ऋर्वेदादिमाष्यभमिका' के वर्ण-पद-वाक्य सभी को तुच्छ--अविचारित कहने का 
जिसने garga किया हो, ऐसा कोई नहीं हुआ । कितना सफेद झुठ है | निर्दोष कारपात्री 
जी पर मिथ्या दोषारोपण करना मिश्रजी की कितनी बड़ी सज्जनता है? “ममिकांभास” 
ग्रन्थ में जो कुछ लिखा है, उसका तो सारांश भी यहाँ नहीं लिखा जा सकता । स्वामी 
दयानन्द जी की भूमिका के आरम्म में लिखे गये ८ इलोको की संमालोचना जो वहाँ 
लिखी हूँ, मिश्रजी के मिथ्या भाषण को पुष्ट करने के लिये उसका यह हिन्दी अनुवाद 
GM ८५-८६-८७-८८-८२॥ 

“ऋग्वेदादिमाष्यभूमिका' नामक ग्रन्थ को आरम्भ करते हुए स्वामी दयानन्द जो ने 
जगदीश्वर आनन्दस्वरूप परमात्मा के स्मरण के बहाने से कुछ इलोक ग्रन्थ के आदि 
में ही निर्माण किये हँ, उनमें 'ब्रह्मानन्तमनादि' ag पहला ही ब्लोक उनकी रचना 
में मङ्गलाचरण रूप है, जिसके देखने मात्र से एक बार ही उस महानुभाव के पाण्डित्य; 
साहित्य शास्त्र के ज्ञान और वेदभाष्य रचने को योग्यता का परिचय अच्छे प्रकार मिल 
जाता हे । आश्चर्य है, पहले हो ग्रास में मक्खी आन पड़ी । हा ! शोक है करिं शब्द ओर 
अर्था को प्रकाशित करनेवाली बुद्धिरूप लता के गुणरूपी गुच्छे पर इस दण्डो का उद्दण्डता 
से भरा हुआ कैसा दण्डप्रहार हुआ हे ? 


( ३९ ) 
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देदार्थपारिजातभाष्यवारतिकम्‌ 


अनेक शास्त्रों की विविध कलाओं के मर्म को जाननेवाळे विद्वानों !! आप भी इस 
ओर ध्यान देकर इस पद्य को जरा विचारिये तो सही कि ब्रह्म का 'अनादि' विशेषण 
देकर भी ‘aa’ विशेषण देने से क्या लाम ? जब कि दोनों का एक ही अर्थ हे । सत्य 
और शाश्वत इन दोनों शब्दों का भी त्रिकालाबाधित एक ही अर्थ है, दोनों के प्रयोग में 
फिर 'पुनरुक्ति' g | 

यह भी विचारणीय है :--कि निर्मल और जगत्‌ का हित करनेवाली वह कोन 
सनातनी विद्या है, जो वेदों को घारण करती है । धारण किये जानेवाछे वेद भी क्या वह 
उस वेदविद्या से मिच्न हैं? ‘fe’, ‘a’, सु! ये तीनों शब्द निरर्थक हँ--केवल पादपूति के 
लिए da गये हैं । “निगमार्थभाष्यमतिना' इस पद का क्या अर्थ है? वेदार्थभाष्य करने में 
आपकी कामना है या वेदभाष्य में ? यदि वेदार्थ भाष्य की कामना है तो वह वेदार्थ 
वया आपका किया हुआ है जिसके भाष्य की कामना आपके हृदय में जागो? उस वेदार्थ 
भाष्य का स्वरूप भी जिज्ञास्य है । यदि वह कामना वेदभाष्य की है तो बीच में अर्थ 
शब्द को ल्हसोड़ी की तरह लटकाने से क्या लाभ ? अधिक क्या लिखें, इस प्रथम पद्य में 
ही शब्द मौर अर्थ के दोषों की इतनी भरमार हे कि कविता देवी उस शोचनीय दशा 
को प्राप्त हो गयी कि जिसे देखकर हमको दया आ रही है ओर खुले कण्ठ से कहना 
पड़ रहा हे कि यह रसिक ओर चतुर पुरुष की प्राणप्रिया कविता कामिनी किसी कामातुर 
ग्रामीण के द्वारा सताई जा रही है । इसे बचाओ । 


PIMA `" इस दूसरे इलोक से भी स्वामी दयानन्द जी का पाण्डित्य अच्छे 
भकार विदित हो गया । 'कालरामाङ्कचन्द्रमितेऽब्दे' ऐसा कहना उचित था । स्वामी जी 
महाराज केवल काल आदि शब्दों से ही संवत्‌ के मान का बोध कराने के लिए उद्योग 
कर रहे El इनकी यह कुटिल वाक्यरचनाचातुरी बड़ी विचित्र है। कविता करने का 
साहस भी बद्धुत ही हुं, छन्दःशास्त्र के ज्ञान में असमर्थ भला कोई क्यों कर एकदम 
कविता करने में प्रवृत्त हो सकता है, यदि वह विचारशील हो । 'प्रतिपद्यादित्यवारे” इस 
चरण में पञ्चम अक्षर गुरु करके पिङ्गलाचार्य का मी अनादर कर दिया । “माष्यारम्भः 
कृतो मया यहाँ पर भी आरम्म शब्द आद्यकृति का वाचक है, 'कृतः! व्यर्थ है । 
“माष्यमारम्यते मया’, इतना ही कहना पर्याप्त था । 

'बयाया'--इति-यह स्वामी जो का तीसरा इलोक हे । इसका अन्वय इस प्रकार 
हो हो सकता हुं-जेसा कि संस्कृत में दिखाया है, मालूम होता है कि यह शिखरिणी 
कहीँ एकान्त में बैठकर बड़े सावधान चित्त से बनाई है, नहीं तो जिसका अभिप्राय 
कठिनता से भी मालूम हो सके और न जिसका सम्बन्ध ठोक-ठीक लग सके--एसे पदों 


( ४७० ) 


सुमिकानुवादः 


से भरी हुई इस अलोकिक कविता का प्रादुर्भाव कैसे होता । विद्वानों से परामश करने 
“पर भी गुत्थियाँ नहों geet । स्वात्मा में आनन्द के विदित होने का अभिप्राय समझ में 
“ही नहीं आया । स्वामी जी की आत्मा में आनन्द शब्द विदित हुआ या उसका अर्था ? 
"यदि शब्द विदित हुआ, तव तो सभी शब्द आत्मा में ही विदित होते हँ, आनन्द शब्द 

में क्या विशेषता हूँ? यदि आनन्द शब्द का अर्थ विदित हुआ तो निष्प्रयोजन शब्द के 
"प्रयोग से क्या लाभ ? शोक है कि “दयानन्द? इस नाम के बतलाने में किया गया अथक 
“परिश्रम व्यर्थं गया । एक ओर भी रहस्य देखिये । सरस्वती जिसके आगे निवास करती 
थी सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌' इत्यादि वैदिक-स्थलों में ‘aa’ शब्द पूर्वकाल का वाचक 
:ह= दयानन्द के जन्म से पूर्व ही सरस्वती कहीं जाकर छिप गयी । इस डर से कि कहीं 
-यह दण्डी मुझ पर दण्डप्रहार न कर दे। “अग्न” शब्द का सम्मुख अर्थ मानने पर भी 
सरस्वती शब्द का अभिप्राय समझ में नहीं आता । ब्रह्माप्रिया वाग्देवी तो आपके मत में 
-कपोल-कल्पित है । उच्चारण की जाने वाली वाणी भी जिह्वा के AAT पर रहतो है, 
सम्मुख नहीं । प्रततसुगुणा-वेदमनना--यह दो विशेषण भी ख्याति के निःसार है। 
इनसे ख्याति में कोई विशेषता प्रतीत नहीं हो रही । यह कविता नहीं है, वाललीला है । 
“मनुष्येभ्यो हिताये'ति- इस चौथे इलोक में भी ‘fea’ शब्द का प्रयोग उसके अर्थ को न 
जानकर ही किया gl अन्यथा इसमें चतुर्थी विभक्ति नहीं लगायी जाती । मनुष्य शव्द 


चतुर्थ्यन्त है ही । “मनुष्येम्यो हितं सत्यार्थ वेदभाष्यम्‌' यह अन्वय ठीक है । 'सत्यार्थ' यह 


पद रखकर फिर सत्यमानतः” इस पद का प्रयोग मनोहर नहीं । स्व शब्द भी व्यर्थ है । 
यहाँ कोई असाधारण निश्चय कराना प्रयोजन नहीं है । “स्ववाक्यं सावधारणम्‌'--इस 
नियम के अनुसार साधारण निश्चय तो सभी वाक्यों से अपने आप ही हो जाता हैं । 


संस्कृतप्राकृताभ्यामिति--आश्चर्य है-बड़े शोक की वात है । इन स्वामी जी महाराज 
की धृष्टता तो देखो ! इन्हें व्याकरण शास्त्र का लेशमात्र भी ज्ञान नहीं है ओर वेदभाष्य 
करने के लिए खड़े हो गये । देवि ! संस्कृतवाणि !! निश्चय अब तेरी दशा दयायोग्य हो 


. गयी । क्योंकि अपने को पण्डित माननेवाले पाखण्डियो में शिरोमणि कोई-कोई तेरे स्वरूप 


'को अनेक प्रकार के दोषों से दुषित करने में लग गये है । अहो शोक ! कि घर्म के तत्त्व 
'का हल्ला-गुल्ला मचाने वाले और साधुवेष बनाकर मान कराने वाले लोगों की बाढ़ झा 
गयी हे । 


पक्षपात की दृष्टि से रहित विद्वज्जनों ! आप इम मनोहर पद्य पर विचार करें कि 
'जिसमें पहले हो अशुद्धिूप छुरी से व्याकरण और अलङ्कारादि से सजे-धजे सरस्त्रती 
ओ शरीर पर कैसी चोट की गयो है! संस्कृत शब्द से स्त्रोत्व के द्योतन के लिये 


( ४१ ) 


वेदार्यपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


।. 'अजाद्यतष्टाप्? सूत्र से टाप्‌ प्रत्यय होकर 'संस्क्ृता” ऐसा रूप होता है, “प्रकृति से आयी 
हुई! इस अर्थ के लिए “अणू? प्रत्यय कर लेने पर प्रथम अच्‌ को वृद्धि कर लेने पर 
'प्राकतीः यह रूप सिद्ध होता है! दोनों का इतरेतरयोग द्वन्द्वसमास कर लेने पर 
'संस्कृताप्राकृती म्याम्‌' यही शुद्ध रूप होता है । परन्तु 'संस्कृतप्राकृताभ्णम्‌ः ऐसा रूप कहते 
हुए स्वामी दयानन्द जी के उच्चकोटि के पाण्डित्य में किसी विद्वान्‌ को लेशमात्र भी 
सन्देह नहीं हो सकता? क्योंकि जब योगी लोग एब प्रकार स्वतन्त्र होते हैं तब वे 
व्याकरणशास्त्र की भी अधीनता क्यों स्वोकार करने लगे? क्या चिन्ता ! ज्ैसा समझ में 
आया लिख मारा । मन्त्रार्थ वर्णन पर भी विचार करें । मन्त्रों के अर्थ को व्याख्या भाष्य 
से भिन्न है अथवा भाष्यस्वरूप ही है? यदि भिन्न है तो उसका क्या स्वरूप है? यदि 
भिन्न नहीं अर्थात्‌-भाष्यस्वरूप हो है तो मन्त्र और अर्थ इन दोनों शब्दो की क्या 
आवश्यकता ? यहाँ इस बात का भी पता नहीं लग पा रहा है कि स्वामीजी मन्त्रों की 
व्याख्या कर VRE या उनके अर्थ की ? जैसे-जैसे विचार किया जाता है, वेसे-वेसे इस 
मर्हाष के गम्भीर पाण्डित्य का परिचय प्राप्त होकर इसके प्रति संन्यासिजनोचित आदर से 
भी हमको बलपूर्वक अलग हटाता है । किसी कवि का यह कथन अच्छे प्रकार से घटता 
है । पहले मैंने जाना था कि इसमें चर्वी भरी हुई है, जब भीतर घुसकर देखा तो चमड़े-- 
लकड़ी के सिवा कुछ न|पाया । ढोल की पोल ही निकली ॥ 


AAT मुन्यूर्षाणां 


यहाँ पर इन(स्वामिशिरोमणि जी से यह प्रष्टव्य है. कि ऋषि लोग क्या आर्य नहीं 
होते और मुनि तथा ऋषियों में वास्तविक भेद क्या है जिसके आधार पर आप सनातनी 
व्याख्या रीति का आश्रय ले रहे हैं यह भी बताइये कि वे हैँ कौन-कौन ? 'नान्यथा' 
कहने की आपको क्या आवश्यतका पड़ गयी ? किसी ने क्या आपकी कृति में अप्रामाणिकता 
की LET करने का दुःसाहस किया ? इस संसार में wer कोई ऐमा पुरुष है जो आप 
जैसे तपस्वियो के काम को कुदृष्टि से देख भी सके ? अधिक विस्तार से क्या! वस 
इतना ही कहना पर्याप्त होगा कि महाशय ! अच्छा मोटा-ताजा डोलडौल का शरीर 
रखते हुए आपने अखाड़े को ओर ही चित्त क्यों न लगाया ? उस काम में आप जैसे 
अनेक पुरुष घनादि के लाभ से कृतार्थ हो जाते हैं । वेदमाष्य का पाडित्य तो अनेक जन्माजितः 
qi के प्रभाव से-सद्गुरु की'कृपा से प्राप्त होता है । अद्धा तथा भक्ति से जिसकी शोभाः 
होती है, ऐसी विद्वत्ता आप जेसे आरन्तचित्त और इधर-उधर घूमनेवालों को कैसे प्राप्त 
हो सकती है ? 


( ४२ ) 


. भुसिकानुवादः 
येनाधुनिकेति 


यह इनके मङ्गलाचरण को अन्तिम करतूत है । हा ! शोक है कि वेदार्थज्ञानो होने 
का अभिमान रखने वाले स्वामी दयानन्द जो ने इस पद्य को रचर उत्तमोत्तम कविताओं 
का भाव समझनेवाले विद्वानों को पद-पदार्थ का व्यवस्या को सुरक्षित रखते में anga 
कर दिया है । हा शोक है कि इस तपस्वी ने गुणां से उपस्कृत-अलंकारों से अलक्षत-+« 
दोषगन्ध से रहित बेचारी कविता देवो को अत्यन्त अनुचित रूप में पहुँचा दिया है | 
वर्तमान काल में प्रचलित भाष्य आधुनिक होने के कारण यदि दोषों से भरे हुए हैं तब तो ; 
आपका भाष्य अधिक आधुनिक होने से और भी अधिक दोषों से भरा हुआ होगा । जबकि 
दोष शब्द से ही दषित होना सिद्ध हो जाता है, तब 'दुषक' यह पद सर्वथा व्यर्थ है । 
शास्त्रकारों का यह सर्वसम्मत सिद्धान्त है कि ‘aq’ और ‘aq’ शब्द का नित्य सम्बन्ध 
होता है । यहाँ 'ये दोषाः' कहकर फिर “तत्‌? शब्द का प्रयोग न करके केवल ‘aq’ कह 
देना अनुचित है और यह भी कहिये कि 'येन' पद से यदि आप भाष्य का ग्रहण करते 
हैं तो वर्तमान काल में बने भाष्यो में आपके माने हुए दोष अव भो ज्यों के त्यो विद्यमान 
हैं । आपके भाष्य ने इन्हे नष्ट नहीं किया । 


वेदानां यः सत्यार्था स प्रकाश्यते --इस दूमरे दलोक में भो सत्यार्थ का सनातन यह 
विशेषण निः्प्रयोजन है । दोनों शब्द एक ही अर्थ के वाचक हैं । “ईश्वरस्य सहायेन” यहाँ 
पर सहाय' पद से सहायता अर्थ नहों लिया जा सकता । अमरकोश में सहाय शब्द सेवक 
के अर्थ में गिनाया गया हे । मेघदूत काव्य में भी सहाय शब्द का प्रयोग सेवक के अर्थ में 
किया गया है कि आकाश में राजहंस आपके सहायक होंगे । क्या ईश्वर दयानन्द का सेवक 
है ? अथवा ईश्वर का और कोई ऐसा सेवक है जो दयानन्द का काम सिद्ध करेगा ? इस 
प्रकार यह सब कथन निःसार है । लक्षणा से भी सहाय का अर्थ सहायता नहों हो सकता | 
निरूढा और प्रयोजनवती इन दोनों लक्षणाओं में से यहाँ कोई नहीं है । साहित्यशास्त्र 
में निदिष्ट काव्यरचना के geil को विना जाने हो एकदम स्वामीजो महाराज को . 
कविता करने को रुचि हो गयी, जिससे कि विद्वज्जनों की समा में पद-पद पर लइखडाते 
हुए अपनी हँसी करा रहे हैं । 


“प्रयत्न: सुसिष्यताम्‌' यहाँ पर तो स्वामी जीने बहुत धुरी तरह पटकी खायो है ४ 
Tey’ धातु परस्मेपदी हे । आपने इसका प्रयोग आत्मनेपद में किया है । 'सिध्यतु' होना 
चाहिये । प्रयत्न-सिद्धि की प्रार्थना भी अपनी अभिलषित वस्तु को पूर्ति का साघन नहीं हो 
सकती | अपना प्रयत्न सफल होने की प्रार्थना ही उत्तम है । “"ईस्वरानुग्रहेणायं प्रयत्नः 
सफलो भवेत्‌'' यह पाठ यदि होता तो अच्छा था ॥ 
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ऋग्वेदादिभाष्य भूमिका के आरम्भ में लिखे गये ८ इलोकों का श्री घनश्याम शर्मा जी 
ने जिस प्रकार खण्डन किया हैं, वह यहाँ दिखाया । ९२७ पृष्ठों वाली इस भूमिका के 
४ पृष्ठों में लिखे गए ८ एलोको की जब यह दुर्दशा है-तब सम्पुर्ण भूमिका केसी होगी, 
इसका अमुमान लगा लेना सरल है ॥९०-९१॥ इससे अगले वेदोत्पत्ति विषय के उपसंहार 
में श्री do घनश्याम शर्मा जी ने स्पष्ट कह दिया है कि अनुचित स्थान में किया हुआ 
प्रयत्न कभी सफल नहीं होता । यह वृद्धजनों का कथन ठीक ही है । इस महाशय ने संसार 
के हित की इच्छा से जो आर्यसमाज स्थापित किये हैं, उनमें अब आपस में फूट, शत्रुता, 
स्वार्थ, नास्तिकता, मुखिया बनने की हाँस--धन एवं प्रतिष्ठा प्राप्त करने की होड़ 
प्रतिदिन बढ़ती जा रही है और तप का तेज, सत्य का प्रमाव--श्रेष्ठ स्वभाव--परोपकार- 
सत्कर्मो का अम्यास-गुणों का उपार्जन--दोषों का त्याग दिन दूना और रात चौगुना 
चटता जा रहा हैं । बहुत क्या कहॅ-शास्त्रों के विचार में मूढ-ब्राह्मणों के द्वेघी--कदाचा री 
और महाभिमानी पुरुष इस समाज में प्रविष्ट होकर प्राचीन वेदोक्त वर्णाश्रम की मर्यादाओं 
को तोडकर धमंप्राण भारत को अपने मनमाने मार्ग पर ले जाने का प्रयत्न कर रहे हैं । 
इसलिये विद्वानों के असावधान रहने का यह समय नहों हैँ | 


भोलेभाले समाजी जिस महात्मा की रचना को सर्वश्रेष्ठ मानकर अपने आपको 
कृतार्थ मानते हैं, उस रचना का यह नमना आपको दिखाया । मीमांसको ने अकाट्य 
युक्तिःयों से और प्रमाणों से वेदों की नित्यता का समर्थन. किया है, किंन्तु यह भिक्षुक 
स्वामी दयानन्द ख्याति प्राप्त करने के लिये वृथा चेष्टा कर रहा हे | इए दयानन्द के 
द्वारा इस समय वेदिक धर्म पर काले बादल AST रहे हैं। ऐसे समय में सत्य के पक्षपाती 
विद्वानों का चुप रहना हमको खटक रहा है ॥ इस प्रकार कुतकों से जकडे gC बेदवि र्द्ध 
झिष्टजनों द्वारा अस्वीकृत दयानन्द के मत को उन्हे स्वीकार नहीं करना चाहिये, जिन्हें 
लोकिक-पारलौकिक कल्याण की इच्छा हे | 


इस भूमिकाभास से भी पूर्व काल में प्रकाशित श्री do उमापति द्विवेदो जी के 
सनातनधर्मोद्धार' ग्रन्थ में तो यहाँ तक लिखा है कि यह भमिकाधारी दयानन्द छिपा 
हुआ चार्वाक हे | क्योंकि यह यज्ञों का दृष्टफल जलवायु की शुद्धि मानता है! आचमन का 
फूल कफ को निवृत्ति ओर मार्जन का फल आलस्य की निवृत्ति मानता है | स्वर्गरूप अदुष्ट 
फल नहीं मानता | अपने इस कथन में उन्होंने पूर्वमीमांसा के प्रसिद्ध वातिककार श्रीकुमा- 
रिल भट्ट के ६ इलोक उद्धूत किये हें, जिनका यह हिन्दी अनुवाद है । “यह मूर्ख नास्तिक 
लोग उस वेदोक्त घर्मानुष्ठान का भी दृष्ट-फक ही स्वीकार करते हैं, जिनका अदृष्ट हो 
फल है । अर्थात्‌ अदृष्ट फल स्वीकार करते हो नहीं । यदि मीमांसकों ने इन्हें थोड़ा भी 
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अवसर दे दिया ये तो यह सम्पूर्ण धर्ममार्ग को पद्धिळ कर डालेंगे। बन्दरो को और 
पिशाचों को जवतक अवसर नहो मिलता तभी तक कुशल है, इसलिये धर्म के नाश पर 
उतारू दृष्टार्थवादी इन नास्तिको को अवसर नहीं देना चाहिये n” 


इस प्रकार यद्यपि श्री करपात्री जो से १०० साल पूर्व अनेकानेक विद्वानों ने दयानन्द 
के मत का खण्डन किया है, किन्तु नहीं मालूम श्री मिश्र जी का श्री करपात्रो जी से 
ही इतना विरोध क्यों ? यह कथन कि इनसे पुर्व किसी ने दयानन्द मत का खण्डन 
नहीं किया, कितना सफेद झूठ है । 

अब आप इनके सफेद झूठ पर ओर भो दृष्टि डालिये । इसमें इन्होंने आकाश में ही 
हरे-मरे उद्यान का इन्द्रजाल दिखाया zt “आभार” शीर्षक वाले लेख में इन्होंने हिन्दी 


में श्रीकरपात्री जी को ५ नई मान्यताएँ लिखकर इत्यादि लिखाहँ । वे पांचों मान्यताएँ 
पर्वनिदिष्ट हैं ॥९२-९३॥ 


इन प्रसिद्ध अत्यन्त प्राचोन मान्यताओं को नवीन कहनेवाला सूर्य को उँगलियो,से 
ढकने को कुचेष्टा करता है । वेदार्थ पारिजात में अनेक युक्तियों ओर प्रमाणों से इन 
मान्यताओं की प्राचोनता को सिद्ध किया है; किन्तु यह मिश्र जी बकरी को तीन 
टाँगोंवाली हठ से चिपटे हुए लज्जित नहीं हो रहे हैं ॥९४-९५॥ 


प्राचीन मर्यादाओं को रक्षा का ब्रत पालन करने में तत्पर श्री करयात्री जी पर नवोन , 


कल्पना का आक्षेप अत्यन्त अनुचित है । स्वामी दयानन्द जो के मत में सभी कल्पनाएँ 
नवीन हूँ । करपात्रो जी पर नवीन कल्पना का आरोप मिथ्या प्रलाप है ॥९६-९७॥ 

मिश्रजी के दुराग्रह से विवश होकर अव हम स्वामी दयानन्द जी की उन नवीन 
कल्पनाओ को संक्षेप से दिखाते हैं, जिनमें लोकविरोध और वेदविरोध स्पष्ट है ॥९८॥ 

भसूता स्त्री ६ दिन तक हो बच्चे को अपना दृध पिलावे, पश्चात्‌ धनाढ्य के बच्चे 
को घाय पिलावे । दरिद्र के बच्चे को ६ दिन बाद गाय या बकरी का दूध पिलावे ॥ पता 
नहीं कि स्वामी जी ने यह न्याय कोन से वेद से सीखा है । वेदों में तो मन्त्रोच्चा रणपूर्वक 
बच्चे को प्रारम्भ में माता के ही दूध को पिलाने का विधान है ॥९९-१००-१०१॥ 

इस विषय में स्वामी जी का कोई नवीन अभिप्राय प्रतीत होता है, तरुण स्त्रियों को 
शीन्न ही तारुण्य भ्रात कराने की उत्कण्ठा से उन्होंने दुध पिलाना बन्द करने के लिए 
स्तनों पर किसी विशेष लेप का भी उपदेश किया है॥१०२॥ 


६ दिन तक तो प्रायः प्रसूता के स्तनों में दुघ. आता ही नहीं हे । उन दिनों में वैद्य 
लोग बच्चे को घुट्टी पिलवाते हूँ 11१०३॥ | | 
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हाय ! घाय के बच्चों पर स्वामी दयानन्द जी की इतनी क्रर दृष्टि क्यों ge? उन 
चारों को अपनी माता का दूध पीने से धों रोक दिया? वे कहाँ जावं? क्या 
करें ॥१०४॥ 

यदि घाय भी अपने बच्चे को दूध पिलाने के लिए किसी घाय को नियुक्त करे और 

वह भी किसी और घाय को, इस अनवस्था के कारण धायों का मिलते रहना असम्भव हु 

amaa के मत को शिरोधार्य करने वाले हे मिश्र जी ! आप ही इस अनवस्था को रोकते 

के लिए कोई व्यवस्था कोजिये । बयोंकि आप तो धाय का हुन पीकर हो पले 
होंगे ॥१०५-१०६॥ 

अपने आपको वैदिक घर्मावलम्बी होने की डोंग मारने वाळे स्वामी दयानन्द जी की 

एक और भी जघन्य मान्यता को सुनिये ॥ नैष्टिक ब्रह्मचारी होकर भी उन्होंने योनि- 

संकोचन आद उपायों का भी उपदेश किया है: नहीं माळूम यह शिक्षा उन्होंने कहाँ से 


ग्राप्त की ॥१०७-१०८॥ 

(oat में इतिहास नहीं है' यह घोषणा करके उन्होंने परमेश्वर की सर्वज्ञता पर भी 
निर्दय प्रहार किया है ॥ भृत-भविप्यत्‌ और वर्तमान काल की घटनाएँ जिसको करामल- 
कवत्‌ प्रत्यक्ष दीखतो हों, उसको सर्वज्ञ कहते हैं ॥१०९।॥ 

आधुनिकता हेतु से वेदों में अनित्यता स्वामीजी की मन्द बुद्धि में कहाँसे घुस बैठी । 
दैवज्ञ और सिद्ध पुरुष भी आगे होने वाली बातें बताया करते हैं। सर्वज्ञ परमेश्वर के 
बनाए हुए वेदों में ( Ser कि आप मानते है.) आगे होने वाली बातें क्‍यों नहीं बताई जा 
सकतीं ? इस प्रकार आधुनिकत्व हेतु से वेदों में अनित्यता साध्य की सिद्धि नहीं हो सकती । 
qg हेतु व्याप्यत्वासिद्ध है ॥ ११०-१११-११२॥ 

'ब्राह्मणभाग वेद नहीं है', सम्पूर्ण मन्त्र माग भी वेद नहीं है” यह कह कर स्वामी 
जीने वेदों के शरीर के टुकड़े किये हैं ॥११२॥ 

चारों संहिताओं ( दयानन्द की मानी हुई में कहीं भी यज्ञोपवीत के धारण करने 
का-दिखाधारण करने का-आपकी संस्कार विधि में वर्णन किये गये--१६ संस्कारों का 
या ४८ संस्कारों का वर्णन नहीं है। आप के कथनानुसार यह समी आर्य मर्यादाए 
अवेदिक हैं ॥११४-११५-११६॥ 

अमरकोश में वेदों का पर्यायवाचक समाम्नाय शब्द लिखा है । अष्टाघ्यायी महाभाष्य 
के रचयिता भगवान्‌ पतञ्जलि ने शिवजी के १४ सूत्रों के अक्षरों को 'समाम्नाय कहा 

है । इस प्रकार वेदों के अङ्ञों को भी वे वेद हो मानते है । क्योंकि अङ्गों के विना ast 
सिद्ध ही नहीं हो सकता ॥ ब्राह्मण भाग को मन्त्रमाग को व्याख्या भी नहीँ कह सकते, 
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यदच्छेद-पदार्थो क्ति-विग्नह-वाक्ययोजना-पुर्वेपक्ष और उत्तरपक्ष इन सबको मिलाकर 
व्याख्या कहा जाता है। ब्राह्मण भाग में मंत्रभाग को ऐसी व्याख्या कहीं नहों हे। 
विशिष्ट-आख्यान अर्थ को लेकर जो कहीं व्याख्यानरूपता कही है वह भी लक्षणा वृत्ति से 
है । वेदों का रहस्य प्रकट करनेवाली पूर्वमीमांसा में विधिवाक्यो की ही प्रधानता कही हे । 
'सभी विधिवाक्य ब्राह्मण भाग में ही उपलब्ध होते हैं। इसलिए ब्राह्मण भाग अङ्गी है, 
अमुक मन्त्र का उच्चारण करके अमुक क्रिया करनी चाहिये, इस प्रकार सभी मन्त्रभाग 
उन-उन क्रियाओं का अङ्ग है । इसलिए विधायक होने से ब्राह्मण भाग स्वतन्त्र रूप से 
"वेद है । भगवान्‌ पतञ्जलि जव वेदाङ्ों को भी वेद मानते हैं तो विघायक ब्राह्मण भाग 
'को कँसे वेद न माना जाय ! 'ग्राह्मण भाग वेद नहीं है” यह वात भाज तक कहीं नहीं 
'कही । दोनों भाग वेद हूँ” यही प्राचीन मान्यताहै । इसलिए दयानन्द की उपेक्षा करके 
श्री करपात्रो जी के वेदार्थ-पारिजात पर ही श्रद्धा रखनी चाहिए ॥११७-११८-११९- 
'१२०-१२१-१२२॥ 


नारायण के अवतार भगवान्‌ वेदव्यास ने संहितात्मक एक ही-वेद को ११३१ 
'शाखाओं में विभक्त किया है । पातञ्जल महाभाष्य और योगदर्शन के भाष्य में भी प्रसंगवश 
११३१ शाखाओं का निर्देश मिलता है । सामवेद की १०००, यजुर्वेद की १०१, ऋग्वेद 

'की २१, भथवंवेद की ९ शाखाए सर्वत्र प्रसिद्ध हैं। “चार संहिताएँ ही वेद हैं, ११३१ 
'शाखाएं नहीं” ऐसा निर्धारण कहीं नहीं मिलता, जैसा कि स्वामी दयानन्द जी का मन्तव्य 
Ql इतने पर भी मिश्रजी की बुद्धि पर बलिहारी--जोकि यह कहते हे कि ये मान्यताएं 
करपात्री जी की हैं ॥१२३-१२४-१२५ ॥ वेदों का विभाग करनेवाले पराशर के पुत्र 
भगवान्‌ वेदव्यास — विष्णु के अवतार हैं । वेद भी नारायण का हो स्वरूप है । यह बात 
'तीनों छोकों में प्रसिद्ध हे । यही दया के समुद्र व्यास स्त्रियों और ast के कल्याण के लिये 
१८ पुराणों और महाभारत के भी रचयिता हैं । दयानन्द के मत में वे भी पोप हैं और 
'उनके उपदेश पोप-लीला हैं ॥१२६-१२७॥ 


पापों के पुञ्ज का शमन करनेवाले निर्जला एकादशी के पवित्र व्रत की भी स्वामी जी 
ने हँसी उड़ाई हैं ॥ धर्म के निर्णायक धर्मसिन्धु, निर्णयसिन्धु आदि ग्रन्थों का नाम लेकर 
स्वामी जी ने उनका निराकरण किया है, पर ये सर्वमान्य ग्रन्थ है ॥ आर्यो के आभूषण, 
आर्यावर्त में प्रसिद्ध जगन्नाथ पुरी आदि चारों धामो का भी स्वामी जी ने खण्डन किया 
है । मन्त्र भाग में भी यह वर्णन .मिलता है कि गङ्गा-यमुना के सङ्गम में स्नान करचे 
चालों को मोक्ष को प्राप्ति होती है, किन्तु स्वामी दयानन्द जी ने गङ्गा आदि पुण्य तीथं 
से जनता की श्रद्धा हटवा कर कौन-सा पाप नहीं किया ? १२८-१२९-१२३ ०-१३१-१३२॥ 
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घेदार्थपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


पितरों का शाढ-तर्पण-मृर्तिपूजा-तीर्थयात्रा-परमेशवर का अवतार=इन सभी घामिक 
कार्यो की अमान्यताइही स्वामी दयानन्द जी के मत में है । इन प्राचीन मान्यताओं को 
नवीन कल्पना कहना मिश्रजो का अपने आपको भी धोखा देना है । दुःख इतना ही है कि 
इतना दुराग्रह किसलिये ? ॥१३३॥ 

नास्तिक के ग्रन्थों को छोड़कर ऐसी शिक्षा आस्तिकों के माननीय ग्रन्यो में कहीं 
देखने को नहीं मिल सकती ॥१२४॥ 


परलोक में गये हुए पितरों के निमित्त जो कुछ किया जा रहा है, उसे स्मार्त ग्रन्थों 
में smagai कहते हैं Aa ग्रन्थों में उसको हो, “पितृमेघ' कहते हैं । अग्निहोत्रियो की 
'दर्शष्टि' के दिन पितुमेध अवस्य होता है । ब्राह्मणभाग के विधिवाक्यो के अनुसार मन्त्र 
भाग के*मन्त्रों का इसमें विनियोग होता हैं। उन मन्त्रों में सपत्नीक पिता-पितामह- 
प्रपितामह और सपत्नीक मातामह-प्रमातामहनवृद्ध प्रमातामह का नाम लेकर श्राद्ध-तर्पणः 
किया जाता है। वेदों में इनका साक्षात्‌ निर्देश है। कोई भी वैदिक कहाने वाला व्यक्ति 
इस वैदिक कर्मकाण्ड का निषेध कैसे कर सकता है? सन्‌ १८८३ Fo में १६ अक्टूबर 
के दिन स्वामी जो की मृत्यु से पूर्व सन्‌ १८७५ ई० में उनको उपस्थिति में छपे हुए 
सत्यार्थप्रकाश में जैसा देवि पितृ-तर्पण लिखा है वैसा अमो दिखाया जा चुका है । इसके 
बाद १२ वो बार के छपे हुए सत्यार्थप्रकाश तक यही देवषि पितृतर्पण लिखा हुआ मिलता 
है। बाद में आर्यंतमाजियों ने इसका छापना बन्द कर दिया। आर्यसमाजियों का यह 
कहना नितान्त मिथ्या है कि स्वामी जी अपने जीवन काल में हो अपने इस लेखे को 
अमान्य कह गये थे । उनकी मृत्यु से ८ साल पुर्व छपे हुए सत्यार्थप्रकाश का उद्धरण 
दिखाया जा चुका है । इसके पृष्ठ ४२ से ४८ तक ओर १२ बीं बार BT सत्यार्थ प्रकाश 
के ६०० वें पृष्ठ पर यह देवर्षिपितृतर्पण छपा हूँ । 


मिश्रजी को वेदमन्त्रों में यदि श्राद्ध-तर्पण नहीं दीख रहा है तो अब सत्यार्थ प्रकाश में 
देखकर तो मान लेना चाहिये । देखना है कि अब मानते हैं या नहीं ? ॥१३५-१३९॥ 

कहिये मिश्जी | अब तो आपका स्वास्थ्य ठीक है ? अब तो अपने गुरु दयानन्द की. 
आज्ञा के पालन में तत्पर हो जाइये ॥१३७॥१३८॥ 


जीवित पिता की आज्ञा का पालन करके क्षपाह के दिन एकोदिष्ट श्राद्ध करके और 
गया तीर्थ में पिण्ड देकर ही कोई पुत्र पुत्र कहछाने का अधिकारी होता है ॥ आप भो. 
अपने पितरों का श्राद्ध करके यथार्थ पुत्र बनेंगे अथवा पूर्वापर विरुद्ध बोलने वाळे अपने गुरू 
दयानन्द का त्याग करेंगे ॥१३९॥ 
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अब हम प्रसंगवश सन्‌ १८८४ ई० में छपे सत्याथ प्रकाश में स्वामी दयानन्द जो 
के पूर्वापर विरुद्ध कुछ लेख बहुत संक्षेप में दिखाते हैं। ( इस भूमिका के संस्कृतलेखों का 
यहाँ हिन्दी में अनुवाद किया जा रहा है । सत्यार्थ प्रकाश के हिन्दी लेख भो वहीं प्रकरणवश 
दिखा दिये गये हैँ । ) 

स्वामी दयानन्द के पूर्वापर विरुद्ध कुछ ही लेख यहाँ दिखाये गये है । गहराई से 
देखने पर लेखों का परिगणन भो नहीं हो सकता ॥१४०-१४१॥ आसुरी भावना से 
अभिभूत होने के कारण अपने आपको बैदिक कहते हुए भी इन्होंने देवताओं और पितरों 
के खंडन करने वाली कुबुद्धि को अपनाया ॥१४२॥ संस्कृत भाषा से जिनका परिचय 
नहीं है, ऐसे बाबू पार्टी के लोगों को मोहित करने के लिये इन्होंने वेदमन्त्रो के मनमाने 
अर्थ कर डाले हैं ॥१४३॥ तैत्तिरीय श्रुति में ब्राह्मण भाग की जो व्याख्यानरूपता कही है, 
वहाँ किसी काव्य की टीका के समान मन्त्रभाग को व्याख्या समझना भ्रम है ॥ व्याख्यान 
ओर व्याख्यानरूपता इन दोनों शब्दों का एक हो अर्थ नहीं है । विधिवाक्यों के अनुसार 
मन्त्रों के विनियोग का निर्देश करना हीं व्याख्यानरूपता है; अन्यथा उदात्त-अनुदात्त 
स्वरों के साथ ब्राह्मण भाग के उच्चारण करने की शिक्षा नहीं दो जा सकती थी। 
सस्वर पढे जाने के कारण ब्राह्मण भाग के वाक्य भी मन्त्र हो हैं। इसलिये इनको वेद न 
मानना नास्तिकता का प्रचार करना है ॥१७४-१४५-१४६॥ 


११३१ शाखाओं में से ११२७ को उड़ा देना, ब्राह्मण. भाग को वेद न मानना-- 
न्त्रं के अर्थ का अनर्थ करना यह सब वेदानुयायी वनकर वेदों की कोख में छिपकर छुरी 
मारना है ॥१४७॥ Tada में उत्पन्न--वेदाभ्यास में तत्पर कोई भी सत्पुरुष मन से भो 
ऐसे निन्दनीय कार्य को नहीं सोच सकता ॥१४८॥ , शास्त्रीय परम्परा के विपरीत-- 
विद्वानों द्वारा भमान्य-- दयानन्द का चलाया हुआ यह आर्यसमाज अज्ञानी बांबुओं को 


% 


मोह में डालने के लिये ही है ॥१४९॥ 


शिवरात्रि के दिन शिव की माया ने दयानन्द की बुद्धि पर पर्दा डाला और उसने 
तथा उसके अनुगामियों ने उसको बोघदिवस समझा ॥ ऐसो भी प्रसिद्धि हे कि अपने ही 
बन्धु-बाघन्वों से तिरस्कृत होकर दयानन्द ने उनसे द्रोह करने के लिए यह रास्ता पकडा 
था ॥ जो भी कुछ हो, प्रभु की प्रेरणा से ही सब कुछ होता है । कलियुग की वृद्धि के 
लिए ऐसे कलियुगाचार्य की भी आवश्यकता शिवजी ने समझी होगी ॥१५०-१५१-१५२॥ 

कविकुल-शिरोमणि श्रीहर्ष ने अपने प्रसिद्ध नैषघचरित महाकाव्य में कहा भी है 
कि--जसे आंधी के अघीन होकर तिनके उडते हैं, वैसे ही भगवदिच्छा के अनुसार प्राणियों 
की प्रवृत्ति होती है ॥१५२॥ 
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अब श्रीसुरेन्द्रकुमारजी के पाण्डित्य पर भो थोड़ा दृष्टिपात कीजिये । वे भी वेदार्थ 
पारिजात के पर्यालोचक हैं ॥१५३॥ 

प्रथम तो हम उनकी यह प्रशंसा करेंगे कि सन्‌ १९४४ ई० में श्रीकरपात्री जी 
महाराज के द्वारा आयोजित शतकोटि महायज्ञ का उन्होंने स्मरण किया; फिर इसी प्रसङ्ग 
में उन्होंने सूर्य की पुत्री के रूप में श्रीयमुनाजी को याद किया उसके लिए विशेष धन्यवाद ! 
पुराणों में श्रीयमुनाजी के सूर्यपुत्र होने का वर्णन बड़े विस्तार से प्राप्त होता है | 
पुराणों को स्वीकार किये बिना यमुनाजी का सूर्य«पुत्री होना सिद्ध नहीं हो सकता | 
दयानन्दमत के अनुसार जड सूर्य की पुत्री होना असम्भव है। निष्पक्षपातहूदय 
थ्री सुरेन्द्रकुमार शास्त्री ने दयानन्दमत की उपेक्षा करके यमुनाजी को qa को Fat 
सान लिया ॥१५४-१५५-१५६॥ 

अब तो हम सिश्रजी और सुरेन्द्रकुमारजी दोनों को पौराणिक ही मानते हैं । 
सुरेन्द्रकुमारजी ने सूर्य को चेतन मानकर यमुनाजी को सूर्य की पुत्री माना है और 
सिजो ने श्रीहरि की प्रेरणा से दयानन्द का स्वर्ग से उतरना सानकर स्वर्गलोक 
को सत्ता ओर विष्णु भगवान्‌ का श्रीहरि के खूप में अवतार होना मान लिया 
है ॥१५७॥ | RR 

किन्तु दो नोकाओं में चढ़ने की चेष्टा करने वाले ये दोनों उभयश्रष्ट ह । नहीं 
माळूम किस कारण से ये दोनों समझते हुए भी अन्धे बने हुए हैं ॥१५८॥ 

थीसुरेन्द्रजी ने ग्रन्थ सामान्यसमीक्षा की तीसरी पंक्ति पर ९ का चिह्न देकर 
टिप्पणी में वेदार्थपारिजात के ५५० qo Go २ का उद्धरण देकर कुछ नहीं लिखा | इसी 
दुसरे इलोक के प्रथम पाद में आपने ९ अक्षर भर दिये हे ॥१५९॥ ` A bg 

२ aS वारे चोथे इलोक में “व्यासेन ऋषिभिश्चेवः लिखकर अपने आप ही सन्धि 
न करने की शङ्का उठाकर समाधान लिखा है कि अनुकरण होने से यहाँ सन्धि नहीं की 
गयी हे, किन्तु अनुकार्य में सन्धि है, इसलिए अनुकरण में भी सन्धि करना उचित है। 
यह समाघान आँखों में धुल झोंकने के समान हे ॥१६०॥ | 
' व्याकरण ager परीक्षा के प्रथम इलोक में आपने 'त्रयो व्याहृतयः लिखकर 
करपात्रीजी की व्याकरणज्ञानशून्यता सिद्ध की है । किन्तु इसके आगे पीछे ८-१० स्थलों 
में “तिस्रो व्याहृतयः? छपा हुआ है। इसे देखकर आपको करपात्रीजी की योग्यता का 
परिचय भी प्राप्त हो जाना चाहिये था ओर 'त्रयो व्याहृतयः में मुद्रण दोष समझ लेना 
उचित था । ऋग्वेदादिभाष्यभूमिका में 'छन्दोपद' ऐसा ही ज्यों-का-त्यों पाठ है। 
करपात्रोजी ने यहाँ उसका ही अनुकरण किया है, इसलिए यह विसन्धि दोष किसी 
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'प्रकार नहीं हो सकता । परीक्षकजी !! जरा आप तो अब अपनी तरफ को देखिये--जो 

“कि आप इसी इलोक में 'त्रिलिगम्‌' शब्द का प्रयोग कर रहे हैं । माळूम होता है कि 

आपने अमरकोश के प्रारम्भ का पाँचवाँ श्‍लोक भी नहीं पढ़ा । उसमें “त्िलिग्यां त्रिष्विति 

पदम्‌? पाठ हे । समाहार अर्थ में द्विगोः' इस सूत्र से AT प्रत्यय यहाँ आवश्यक है । 

अभी आप और भी अपने इसी इलोक में अपनी करतूत देखिये ! 'प्रवृत्तो छन्दसां मध्ये” 
'यहाँ आप गुण कर रहे हुँ, छचुत्व करना भूल गये । व्याकरण के परीक्षक वनकर बैठने 
'का कुछ लिहाज तो आपको रखना चाहिए था । स्वामी दयानन्दजी का यह लेख 'ज्ञान के 
मध्य में” वेदार्थपारिजात में छिन्न-भिन्न कर डाला है। ४ चिल्ल पर यहाँ आपने इस 
विषय में कुछ न लिखकर वृथा ही तर्क्बजित ओर असार कहकर हवाई फ़ायर करके. 
अपना पीछा छुड़ाया है ॥१६१-१६२-१६३-१६४॥ 


अब आप छन्दःसमोक्षा के लिए उठनेवाळे हूँ । इससे प्रथम आप अपने weal के ज्ञान 
'की समीक्षा कर लीजिये । इसी चोथे इलोक के 'ग्रासादो' इस दुसरे चरण में ९ अक्षर 
दँ । सम्भवतः इसी पृष्ठ पर ९ अक्षर वाले चरण का १ अक्षर यहाँ जोड़ने का आपका 
इरादा हे । इसी पृष्ठ पर तीसरे ओर पांचवें इलोक की गति पर ध्यान न देने से 
“साहित्याचाय पदवी भी आपकी लज्जित हो रहो है ॥१६५॥ 


वेदार्थ-पारिजात के ५०४ पृ० का हवाला देकर आपने जो यह लिखा है कि करपात्रीजी 
ने 'त्व' प्रत्यय का ज्ञान न होने से we लिखा हे । शास्त्रोजी ! आपकी सज्जनता 
के लिए धन्यवाद ! आप लिखते हैं कि यह छापे की अशुद्धि हो हो नहीं सकती । क्योंकि 
छापे पर आपका नियन्त्रण है | ज्ञास्त्री जी! आपका यह कुतर्क ‘sad को तिनके का 
सहारा' इस कहावत की स्मृति करा रहा है। स्वामी दयानन्दजी के ' साक्ष्यत्वात्‌र इस 
पद में धीकरपात्रीजी द्वारा जो यह अशुद्धि दिखायो गयी है कि यहाँ एक ही अर्थवाळे दो 
भत्यय व्याकरण-विरुद्ध हैं, उसका कोई समाधान न लिखकर a के स्थान में ‘ere’ 
छप जाने की अशुद्धि को करपात्रीजी की बताना आपकी सज्जनता की पाराकाष्ठा है l: 
आपके कल्पद्रुम की यदि ऐसी अगुद्धियाँ हम भो ग्रन्थकार को कहें तो उन मशुद्धियों की 
ही एक पुस्तक बन जायगो; किन्तु हम ऐसा कर नहीं सकते । हमने अब तक मिश्रजी की 
ओर आपकी जो अशुद्धियाँ दिखायो हूँ, उन्हें छापे को कहने का दुःसाहस कोई कर ही 
नहीं सकता । न उनके समाधान को सामर्थ्य आप लोगों में है । मिश्रजो ने शास्त्रार्थ के 
लिये भी आह्वान किया है, यदि किसी उभयसम्मत मध्यस्थ का प्रबन्ध हो जाय और 
जल्प-वितण्डा को स्थान न देकर केवळ वाद को ही अपनाया जाय तब आपको दाल, 
आटे के भाव का पता लग जायगा ॥१६६-१६७॥ 


( ११ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


स्वामी दयानन्दजी के इस हिन्दी के वाक्य में कि 'पढ़कर ज्ञान होता है । इसकी 
संस्कृत "पठित्वा ज्ञानं भवति’ इस वाक्य में पट्‌ और भू इन दोनों के कर्ता भिन्न-भिन्न 
हैं । समानकर्तृक न होने से कत्वा प्रत्यय असङ्गत है । इसका कुछ उत्तर न देकर सुरेन्द्रजी 
ने जो अपना नया राग अलापा हे; इसको पढ़कर बहुत खेद हुआ | “कहीँ की इंट कहीं का 
रोड़ा भानमती ने कुनबा जोड़ा' इस कहावत के अनुसार साहित्याचार्यजी ने जो बेतुकी 
हाँकी है; उसका नमुना भी देखिये । वेदार्थपारिजात के ५४४ पृष्ठ पर ऋषण्वेदादि भाष्य 
भूमिका के ४८ वें पृष्ठ के वाक्य का अनोचित्य प्रकट करते हुए लिखा है, अत्र" 
मुण्डकोपनिषदि तु “महर्षेर ङ्गिरसो ब्रह्मविद्याप्राप्तिपरम्परामुत्त्तवा ठतो ब्रह्मविद्यामधिजि-. 
गमिषुर्महाशालः शोनकस्तं पप्रच्छ--भगवन्‌ ! कस्मिन्‌ विज्ञाते सर्वभिदं विज्ञातं भवति ?' 
अङ्गिरसा च शौनकं प्रति परापरख्पे द्वेविदये वेदितव्ये’ इत्युक्तम्‌ | इसका सीघा सरल अर्थ 
यह है कि मुण्डकोपनिषद्‌ १ खं० १ मंत्र में ओर २ मंत्र में ब्रह्मविद्याप्राप्ति की परम्परा 
का वर्णन किया गया है । सभी देवताओं से प्रथम प्रकट हुए ब्रह्माने अपने ज्येष्ठ पुत्रः 
अथर्वा को ब्रह्मविद्याका उपदेश किया, अथर्वा ने अपने शिष्य अंगिर्‌ को, अंगिर्‌ ने 
भारद्वाजगोत्री सत्यवाह को, सत्यवाह ने अंगिरस को उपदेश दिया । फिर ३ मंत्र में यह 
वाक्य है । “शौनको ह वै महाशालोऽङ्गिरसं विधिवदुपसन्नः पप्रच्छ ।” सुरेन्द्रजी लिखते 
हैं--इत्यादौ त्वद्वाबये' अर्थात्‌ करपात्रीजी के इत्यादि वाक्य में--यहाँ इत्यादि से पकड़ा 
जाने वाला 'कस्मिन्‌ विज्ञाते सवंमिदं विज्ञातं भवति’ “दवे विद्येवेदितव्ये' यह वाक्य 
भी मन्त्र का ही है । इस वाक्य को करपात्री जी का बताने वाले सुरेन्द्रजी की. योग्यता 
को अव आप समझते FS करपात्रीजी ने तो यहाँ मुण्डकोपनिषद्‌ का अनुवाद मात्र 
किया है । जिसका यह अर्थ स्पष्ट है कि श्रुति ने ब्रह्मा से लेकर अंगिरस्‌ तक चली आने 
वाली ब्रह्मविद्याप्राप्ति की परम्परा को बताकर कहा है कि फिर शोनक ने अंगिरा से 
ब्रह्मविद्या का प्रश्‍न किया और अंगिरा ने उसका समाधान किया । सुरेन्द्रजी ने इतनी-सी 
बात का कितना ads बनाकर खड़ा किया gt सुनिये, “यदि शौकन ने ब्रह्मविद्या 
प्राप्ति की परम्परा अंगिरा को बतायी तो 'अंगिरसः' इस पद में पञ्चमी ओर षष्ठी दोनों. 
विभक्तियाँ अशुद्ध हूँ । क्योंकि वच्‌ धातु के गोणकर्म 'अंगिरस्‌' में द्वितीया विभक्ति उचित 
है | वास्तव में यहाँ शौनक ने ब्रह्मविद्या प्राप्ति की परम्परा अंगिरस्‌ को नहीं बतायी,. 
अपि तु सत्यवह-भारद्वाज ने कही | अतः महषि अंगिरा से ब्रह्मविद्या प्राप्ति की परम्परा 
को बताकर उससे महाशाल शौनक ने ger “एसा हिन्दी अनुवाद करने वाला भी 
उपनिषद्‌ ग्रन्थ प्ररंगज्ञान में भ्रान्त ही ह” ॥ साथ ही इस स्थळ पर “उक्त्वा' क्रिया का 
कर्ता भारद्वाज और पप्रच्छ' क्रिया का कर्ता महाशाल शौनक है, अतः समानकर्तुकत्व 


~ 


न होने से करपात्रीकृत 'उक्त्वा' में त्वा का विधान अशुद्ध है । जो व्यक्ति त्वा प्रत्यय वे! 


( ५९६ ) 


भुसिकानुवादः 


शवधान में स्वयं इस प्रकार को अशुद्धि करे और “उपदेशं श्र॒त्वा ““मनुष्याणां ज्ञानं भवति 
में ऋषि दयानन्द को अशुद्धि निकालने का दुष्प्रयास करे, यह कदापि शोभनीय नहों । 
इस प्रकार करपात्रीजो का व्याकरणवेदुष्य चिन्तनीय है ॥” 


सुरेन्द्रजी का यह कथन कितना सारगभित है । अब आप देखें, “मुण्डकोपनिषदि 
सु ” ब्रह्मविद्याप्राप्ति परम्परामुक्त्वा aA । इस पूर्वोक्त वाक्य का अर्थ स्पष्ट किया 
जा चुका है । उपनिषद्‌ ही ब्रह्म विद्याप्राप्ति को परम्परा को बताकर शोनक और मंगिरा 
'के संवाद का वर्णन कर रहा है । दोनों जगह वच्‌ क्रिया की कत्री उपनिषद्‌ है। भारद्वाज 
“ने अंगिरसु को ब्रह्मविद्या का उपदेश किया है, ब्रह्मविद्या की परम्परा को तो श्रुति ही 
बता रही है । सुरेन्द्रजी ने जो यहाँ भारद्वाज को 'उक्त्वा' क्रिया का कर्ता कह कर छल 
“किया है, वह खुल गया । अभी और सुनिये ! 'शौनक ने ब्रह्मविद्या प्राप्ति की परम्परा 
अंगिरा को घतायी यह कह कर तो सुरेन्द्रजी ने आदमी के सिर पर भी सींग लगा 
दिये । यह अर्थ तो इस वाक्य में अपने आप ही गढ़कर सुरेन्द्रजी ने सब्जवाग दिखा 
"दिया हे । इसलिये पञ्चमी-षष्ठी विभक्तियों की अशुद्धि का प्रश्न उठाकर मौर 'बत्वा” 
अत्यय का प्रश्‍न उठाकर जो करपात्रोजी के व्याकरण-वेदुष्य को चिन्तनोयता कही थी, वह 
निमू ल हो गयी । किन्तु सुरेन्द्रजी | आपके दयानन्दजी की चिन्तनीयता तो अमो हरी-भरी 
हे । “उपदेश भत्वा ज्ञानं भवति’ का समाधान नहीं हुआ है ॥१६८-१६९-१७०॥ 


अव आप व्याकरण की अपनी योग्यता पर भी sata दीजिये । श्रीकरपात्रीजी के 
परीक्षक श्रीमान्‌ जो! आपके इस छोटे से लेख में ही परिगणनातीत - अशुद्धियाँ हैं, 
'रर्यालोचन करने के लिये बैठने पर तो आपको भी सावधान रहना पड़ा होगा; विश्वविश्वत 
'श्रीकरपात्रीजी के पर्यालोचन के लिये तो ओर भी । तब आपकी अशुद्धियों की यह स्थिति 
है, यदृच्छा लेखों की अशुद्धियों का तो क्या ही कहना होगा ! 


'उभे+ अपि’ इस स्थिति में cea द्विवचन की प्रगृह्य संज्ञा होने पर प्रकृतिभाव 
हो जाने से सन्धि नहीं हो सकती । आपने ससन्धिक प्रयोग किया है उभेऽपीति । श्रुति का 
पाठ है-- शौनको ह वे', 'शौनको स वे' आप लिखते है । क्या यहाँ स को ह समझकर 
शोनको में गुण कर दिया । यदि यही बात है तो अशुद्धिपत्र में सूचित कर देते, अशुद्धिपत्र 
भी आपका बहुत बड़ा है। अन्यया “शौनकः स बै' ऐसा सविसर्ग पाठ होना चाहिये । 


“अथवा आप इन मामूली सन्धियों के ज्ञान में भी कच्चे हूँ । नहीं तो इ तनी मोटी अशुद्धियां 


नहीं हो सकतो थी ॥१७१॥ 
आपके द्वारा “श्रीकरपात्रोजो की छन्दःसमाक्षा' से पुर्व हम आपकी छन्दःसमीक्षा 


कर ही चुके हैं । अनुष्टुप्‌ के किसी चरण में ७, कितो में ९ अक्षर रखकर आप मी 


( ५३ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


अपनी योग्यता प्रकट कर ही चुके Zl अब आप अपने गुरु दयानन्द की योरयता प्रकट 
करवाने के लिये 'प्रादुशचक्रे भाष्यनाम्ता? इस झ्लोक में पञ्चमाक्षर की दीर्घता को अनुचित: 
बता रहे हैं। ऋग्वेदादि भाष्य भूमिका के आरम्भ में स्वामीजी के दूसरे इलोक 'प्रतिपद्या- 
दित्यवारे' में भी पञ्चमाक्षर दीर्घ है । करपात्रीजी पर इस आक्षेप को लगाने से पूं अपने 
गुरु की करतूत पर भी घ्यान देना चाहिये था। भूमिका धिवकार ग्रन्थ में . दयानन्दजी 
पर यह आक्षेप लगाया गया है । अब हम इसका समाधान करते हैं कि यह आक्षेप उचित 
नहीं । अमर सिंह ( अमरकोश के प्रणेता ) ने अपनी “क्वाव्यक्रल्पलतावृत्ति' में प्रस्तार 
विधि के माध्यम से अनृष्ट्रुप्‌ छन्द के भेदों में कहीं-कहीं पञ्चमाक्षर के दीर्घ होने का विधान 
भी दिखाया है। पञ्चमाक्षर की लघुता का और षष्ठाक्षर की दीर्घता का ओत्सगिकः 
नियम अपवाद स्थलों में वाधित हो जाता है । विस्तार के भय से उन उदाहरणों को न. 
दिखाये जाने के कारण आपछोग असन्तुष्ट न हों, क्षमा करें ॥१७२-१७३-१७४-१७५-- 
१७६-१७७-१७८॥ 


'येषां पितृपितामहादि’ “ “इस इलोक में 'पि' के दीर्घ न होने के आक्षेप का 
समाधान भी अव आप अपने दोनों कानों के साथ मन को लगा कर सुनिये | ॥१७९॥ 


'ऋति सवर्णे ऋ वा'--'लृति सवर्णे छू वा’ इन दोनों वातिकों से “ऋ” और लू 
इन दो वणों का विधान है। ये दोनों वर्ण नृसिंह भगवान्‌ की आकृति के समान स्वर 
व्यज्ञन दोनों हैं। जिस प्रकार भगवान्‌ के श्री विग्रह में नर और सिंह यह दोनों आक्ृतियाँ 
हैं, किन्तु प्रधानता सिंहाकृति की ही है, इसी प्रकार इन दोनों वणो में भी स्वर की ही 
प्रधानता है । w के मध्य में दो रेक है--एक मात्रा है, दूसरी मात्रा दोनों रेफों को 
चारों ओर से घेरे हुए हैं g के मध्य में दो लकार हैं--एक मात्रा है, दूसरी मात्राः 
दोनों लकारों को चारों ओर से घेरे हुए है ॥१८०॥ 


इस लिये दो रेफों से सङ्कटित ऋकार के पर रहते हुए पूर्व वर्ण-दीर्घ हो सकता: 
हे । महाभाष्य की शेली के अनुसार ऐसे स्थलों में ऋ का न्यास होता हुँ-प्रकरणानुसार 
उसका यहाँ यह अर्थ है कि पितृतुल्य चाचा-ताऊ इत्यादि । इसके पर रहते हुए यहाँ: 
इस “ऋ” का विधान है । 'नाज्झलो' भादि अनेक सूत्रों में इस न्यास की प्रक्रिया को. 
महाभाष्य में दरशाया है ॥१८१॥ 


छन्दः शास्त्रों के विधानानुसार जिस प्रकार कहीं-कहीं संयोग के आदि का बर्ण दीर्घ 
नहीं माना जाता, ठोक इसी प्रकार ऐसे स्थलों में ऋकारपरक पूर्व को दीर्घ भी माळ 
लिया जाता है ॥१८२॥ 


( १४ ) 


भूमिकानुवादः 


महाभारत में एक कथा है कि कोई कोवा किसी सेठ के बच्चों की जूठन खा-खा कर 
बहुत मोटा हो गया था । किसी समय उसने हंसों को उडते देखा । वह भी उनके पास 
पहुँच कर वोला कि मैं उड़ने की कला में बहुत कुशल gl १०० तरह से उड़ना जानता 
हुं । मैं भी आपके साथ उड़े गा । हंसों ने मान लिया ओर वह भी उनके साथ उड़ चला । 
कुछ देर तक तो वह अपनी कला दिखाता रहा, अन्त में पराजित होना पड़ा । श्री सुरन्द्र- 
कुमारजी भी श्रीकरपात्रीजी को जीतने.की इच्छा से उनकी काव्य-परीक्षा के मैदान में 
उतर है । व्याकरण-परीच्ञा और छन्दः-परीक्षा में तो इनकी योग्यता आप देख हो चुके 
हैं । अव काव्य-परीक्षा में इनकी योग्यता को देखें ॥१८३॥ 

आयुष्मान्‌ शास्त्रीजी ने अभवन्मतसम्वन्ध-दोष का नाम तो अवश्य सुना हे, किन्तु 
इसके लक्ष्य-लक्षण का समन्वय नहीं समझा | हम भी आपको समझाना नहीं चाहते हैं । 
इसलिये उसकी अधिक मीमांसा न करते हुए. साधारण रीति मात्र समझाते हैँ । इष्ट 
सम्बन्ध के विद्यमान न होने पर यह दोष लागू होता है | जैसे-काव्यप्रकाश सप्तम 
उल्लास इलोक २२८ में कहा हे--जिन राक्षसों के प्रतापानल ने देवताओं के हाथियों 
की मदधारा सुखा दो, जिन्होंने नन्दनवन की छाया में मद्यशालाएँ बना दों, जिनकी 
हुङ्कारे इन्द्र को भी केपाने वाली थो, उन्होंने अपनी प्रसिद्धि के अनुरूप ऐसा कोई काम 
किया, जिससे आपको कुछ प्रसन्नता हुई हो । यहाँ द्वितीय चरण के ‘aq’ शब्द से विशेष्य 
की प्रतीति नहीं हो रही-तुतीय चरण में क्षपाचारिणाम्‌ को जगह 'क्तपाचारिमिः' रंखने 
से यह दोष हट जाता है । यह 'असंलक्ष्यक्रमव्यङ्गधध्वनि काव्य’ है। इसमें राक्षसों की 
निन्दा व्यंग्य हे । राक्षस आलम्बन विभाव हुँ, उनके पराक्रम उद्दीपन विभाव हैं, ऐसे 
पराक्रमी होते हुए भी कुछ न कर सके--कहने वाली की चेष्टाएं अनुभाव हैं, क्रोधादि 
सञ्चारिभाव हैँ, यह भावध्वनि हैँ । “रतिर्देवादिविषया व्यभिचारी तथाख्जितः' यहाँ क्रोध 
स्थायिभाव भी है । का० go ४८ का ३५। ) 


रस-रसाभास-माव-भावामास-मावसन्धि-भावोदय-भावशबलता, ये सब रस cata के 
अन्तर्गत हैँ; इस प्रकार भावध्ननि का अपकर्ष करने के कारण यहाँ अमवन्मतसम्मन्धदोष 
हे । क्योंकि ये: इस पद से विशेष्य का बोध नहीं हो रहा, यत्पदनिर्देश्य यहाँ सव 
विशेषण हैं, 'गुणानां परार्थत्वात्‌’ पूर्वमीमांसा की यह कारिका इसमें प्रमाण है । यहाँ 
विशेष्यबोधक 'तेः' शब्द भी है, किन्तु वह सर्वनाम हे । उसके लिए “क्षपाचारिमि: 
पढ़ना चाहिये था, ह--क्षपाचारिणाम्‌, इसलिए दोष है॥ 

रसापकर्षकत्व दोष का सामान्य लक्षण है, जेसे--पुवंवृत्तित्व-कारण का सामान्य 


लक्षण है, वह समवायि-असमवायि और निमित्त इन तीनों कारणों में रहता है; ऐसे ही 
( ५१ ) 


वेदाथपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


दोष का सामान्य लक्षण भो सभी दोषों में घटना चाहिए । जिस वाक्य में रस नहीं है, 
वह काव्य भी नहीं है । विश्वनाथ पञ्चानन के साहित्यदर्पण में वाक्यं रसात्मक काव्यस्‌' 
यह काव्य का लक्षण है रस न होने पर भी शाब्दबोधोपयोगी पद'समूह केवल वाक्यमात्र 
है, काव्य नहीं । श्रीकरपात्रीजी का यह इलोक-- “अस्माभिर्ग्नंथितस्यास्य देववाणीमयस्य 
च । लोकानामुपकाराय भवेत्‌ हिन्दीमयोऽपि च” वाक्य मात्र है--काव्य नहीं । इसका 
यह अर्थस्पष्ट है--लोकोपकार के लिये उत्तम है कि हमारे इस संस्कृत-ग्रन्य का हिन्दी 
अनवाद भी हो जाय | केवल इतनी बात छन्द में बाँध देने से काव्य नहीं हो सक्तो | 
रसात्मकता काव्य का लक्षण है,- -छन्दोबद्धता नहीं । इसलिए 'ग्रामं गच्छति रामो भोज्यं 
ae पुनः स्वपिति’ अर्थात्‌ “राम गाँव को जाता है, खाता है, फिर सो जाता है यह 
काव्य नहीं | 


आश्चर्य है कि शास्त्री सुरेन्द्रजी काव्य के लक्षण से भी परिचित न होकर करपात्रीजी 
की काव्यपरीक्षा के लिए चल पड़े । ठोक है--निर्मल सरोवर में मी: काक मल का ही 
अन्वेषण करता है | शास्त्रीजो कहते हैं कि अब हम करपात्रोजीके काव्य दोषों का निरीक्षण 
करते है । इस इलोक में अस्य? इस सर्वनाम से किसका ग्रहण किया जाय ? पूर्व fafa 
न होने से ग्रंथ का ग्रहण तो हो नहीं सकता । धन्य शास्त्रीजी | क्या ग्रथित ओर ग्रन्थ 
समानार्थक नहीं हैँ? 'अस्माभिः? इस तृतीयान्त कर्तृवाचक पद सें ही समझ लेना चाहिए कि 
कर्म में 'क्त प्रत्यय ही ग्रन्थ का बोध करा रहा है। 'हिन्दीमय:? की आकांक्षापू्ति के लिये 
यदि अनुवाद शब्द के अध्याहार की अपेक्षा है तो क्या हानि हैं? शास्त्रों में जगह-जगह 
'प्रविश्', “पिण्डीम्‌? इत्यादि स्थलों में अध्याहार मिलता है । बस इतने ही आधार पर 
आपने. अमवन्मत-सम्बन्ध-विघेयाविमर्श-नेयार्थत्व-न्यूनपदत्व दोषों की झड़ी लगा दी । 
इससे इतना पता तो अवश्य लग गया कि आप इन दोषों के नामों से अवश्य परिचित 
हैँ । लक्षण घटित हो या न हो इसकी कया चिन्ता ! चाहे जिस पेड़ की जड़ उखाड़कर 
चाहे जो कुछ उसमें मिलाकर धर रगड़ो और जिस बीमार को दे दो, कुछ-न-कुछ 
परिणाम होगा ही ॥ 


श्रीकरपात्रीजी के जिस इलोक में इन्होंने यह दोष निकाले हैं, उसका विवेचन कर 
दिया; जब यह इलोक काव्य ही नहीं है, अर्थात्‌ लक्ष्य हो नहीं है, तब इसमें इन दोषों 
के लक्षण का समन्वय ha हो सकता है? इसलिए अब हम इनके द्वारा दिये गये दोषों 
'का लक्षण-- उदाहरण दिखाना व्यर्थ समझते हूँ; अभवन्मतसम्बन्ध-दोषों का लक्षण और 
उदाहरण दिखा ही दिया है । अतः यह इलोक निर्दोष है । 


( ५६ ) 


भूमिकानुवादः 


सुरेन्द्रजी ने वेदार्थपारिजात में एक और अनोखी त्रुटि दिखाई है$। आप कहते हैं 
कि करपात्रीजी की भाषा बहुत क्लिष्ट है और निरर्थक हे । अपने अन्धविश्वासी भक्तों 
'में अपने पाण्डित्य की घाक जमाना हो ऐसी भाषा के लिखने का प्रयोजन है । जसे 
'चलवदनिष्टानुबन्धित्वविशिष्टङक्कतिसाध्यत्वविरिष्टेष्टसाघनत्वज्ञानत्वज्ञानम्‌, यह वेदार्थपारिजात 
के एक वाक्य की नकल है । कहावत है कि नकल के लिए भी अकल चाहिए at यह 
"यहाँ घट रही है । 'बलवदनिष्टाननुबन्धित्व” की जगह “आपने वलवदनिष्टानुबन्धित्व' लिख 
मारा है ओर “इष्टसाधनत्वज्ञानम्‌' की जगह “इष्टसाघनत्वज्ञानत्वज्ञानम लिख मारा है । 
ag वाक्य “न्यायसिद्धान्तमुक्तावली' का है। यह पुस्तक मध्यमा परीक्षा के तीसरे खण्ड में 
“नियुक्त थी । इसका सीधा अर्थ है कि किसी कार्य को शुरू करने से पहले यह देखना 
“चाहिये कि यह कार्य मुझसे किया जा सकता है या नहीं ? इस वाक्य में कुति- 
'साध्यत्व का अर्थ है--किया जाने योग्य, इष्टसाधनत्व का अर्थ हे--कि यह कार्य मेरी 
इच्छापूर्ति का हेतु है, वलवदनिष्टाननुबन्धित्व का अर्थ है कि इस इच्छापूर्ति के पीछे कोई 
बलवान्‌ अनिष्ट भी नहीं जुड़ा है । हमार सुरेन्द्रजी पाहित्याचार्य हैं, न्यायसिद्धान्तमुक्तावली 
“पढी ही होगी, मध्यमा परीक्षा की योग्यता को व्यक्त करनेवाली संस्कृत को क्लिष्ट भाषा 
कहना और उसको दम्भ वताना इ नकी कितनो सज्जनता है? अथवा सुरेन्द्रजी इस वाक्य 
'का अर्थ समझते ही नहीं हैं। अन्यथा-अननुवन्धित्व की जगह अनुबन्धित्व नहीं 
'लिखते, जिसका अर्थ विलकुल उल्टा हो जाता है । “इष्टसाधनत्वज्ञानम्‌' की जगह 
“इष्टसाधनत्वज्ञानत्वज्ञानम्‌' लिख मारना भी इस वाक्य के अर्थ को न समझ पाना हो 
व्यक्त करता है | 


सुरेन्द्रजी कहते हैं कि करपा त्रोजी जिस कत्वा प्रत्यय को अशुद्धि को स्वयं करते हैं 
और उसका मिथ्या आरोप स्वामी दयानन्दजी पर लगाते हँ, यह ठीक नहीं। इसका 
समाधान हम कर भी आये हैं ओर अब फिर करते हूँ । प्रथम तो आप यह बाताइये कि 
प्रत्यय का स्वरूप हुं क्त्वा आपने aT लिखा है, यद्यपि अनुवन्ध हटकर 'त्वा' हो रह 
जाता है, किन्तु प्रत्यय में कित्त्व घर्म दिखाने के लिये क्त्वा' ही लिखना उचित हू । “त्वा? 
लिखना तो इस तरह से हे--जेसे कि स्कूलों में मास्टर लोग 'तिप्‌-तस्‌-झि' के स्थान में 
‘Ra: अन्ति’ रटवाया करते हैं । क्या आप भी उन्हीं में से एक हैं। शास्त्री जो ! कुछ 
योग्यता तो आप अपने अन्दर देखकर करपात्रीजी से भिड्ने का विचार करते आप 
अपने काव्य में लिखते हैं कि त्वा प्रत्यय विधायिका करपात्रीजी की अशुद्धि है । धन्य हुँ! 
अशुद्धि विहित होती है या विधायिका ? यदि विघायिका है तो अपने आपको स्वयं रचने- 


( xe ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


वाली होकर[भआत्माश्रय दोष से ग्रस्त होगी । उत्पत्ति में आत्माश्रय दोष माना गया हैं ।' 
इस दोष से बचने का आपके पास(कोई उपाय नहीं है । “मर्यादा दशवाषिकी' । 


श्रीविशुद्धानन्द मिश्रजी के इस वेदार्थकल्पद्र्‌ म ग्रन्थ के आरम्भ होने से पुर्व के इन 
स्वल्पकाय Set में ही अशुद्धियों की भरमार दिखा दी है । मिश्रजी लिखते हैं कि वेदार्थ- 
पारिजात wea पारिजात नहीं, अपितु age है ! क्योंकि यह अपने वाग्जाल के काँटों से 
विमल बुद्धि लोगों के सरल मार्ग को रोकता है । इसमें गालियाँ हो भरी हुई हैं, करपात्रीजी 
के समान आर्य संस्कृति का शत्रु और अनर्गल प्रलाप करनेवाला अबतक न कोई हुआ, 
न होगा । करपात्र शब्द का हाथी अर्थ करके आप लिखते हैँ कि हे हाथी ! तुम कहीं 
और चले जाओ, महीधर और उव्वट भाष्यकारों के सिर पर पैर रखता हुआ विशुद्धानन्द 
मिश्र रूपी सिंह यहाँ विहार कर रहा है । अथवा विशुद्धानन्द मिश्र विष्णुरथ ( गरुड़ )' 
हैं। जो तुम जैसे सर्पो का आहार करता है । भाग जानेवालों को छोड़ देता हे । हम 
दोनों स्त्री-पुरुषों ने वेदार्थपारिजात को अच्छी तरह देख लिया हैं, उसमें कोरी गप्पें 
हाँकी गयी है । स्वामी दयानन्द जी के सत्यार्थ प्रकाश ग्रन्थ रूप सूर्य के उदय होने पर 
उसके प्रकाश को रोकनेवाला यह दिवान्ध करपात्री कौन होता है | 


मिश्रजी ने अपने वेदार्थकल्पदुम की प्रशंसा के ७२ इलोकों में यही आल्हा गायी g V 
शास्त्रार्थ के लिए भी ललकारा है। मिश्र जी! यद्यपि आज श्रीकरपात्रोजी महाराजः 
भौतिक रूप से हमारे साथ नहीं हैं; किन्तु आत्मा के रूप में वे हमारे साथ भी और 
आपके साथ भी हैं । उनके लिए जो भी गालियां आपने दी है, वे अपने लिए ही दी हूँ । 
क्योंकि वे गाली देनेवालों को भो अपनी आत्मा ही मानते रहे हँ । उनपर गाली देने का 
जो आरोप आपने लगाया है, उसका भी उत्तर सुनिये । उन्होंने दयानन्दजी के लिए जो 
‘qe’ शब्द का प्रयोग किया है, वह बहुत ही मन मसोस कर और बहुत दुःखी होकर 
किया है । वैदिक धर्म को मानने वाली जनता के साथ स्वामी दयानन्दजी ने घोर 
अत्याचार किया है। अगर वह अपने आपको वैदिक धर्मावलम्बी न कहते तो उनका 
इतना प्रचार नहीं हो सकता था । वैदिकधर्मावलम्बी वनकर हो वे वैदिकधर्म पर कुठाराघातः 
करने में कुछ सफल हुए । यह थोड़ो सफलता मी उन्हें अंग्रेजी शिक्षा में रचे-पचे बाबू 
पार्टी के लोगो से मिली । विद्वानों के द्वारा तो उनका उस समय मी अनेक स्थानों में 
मुखमर्दन किया गया था । काशी के शास्त्रार्थ में तो उनका बहुत बुरी तरह पराजय हुआ 
था; किन्तु झुठ ated में पाकिस्तान को भो मात देने वाळे आर्य समाजियों ने उसका 
भी रूपान्तर करके दिखाने की कोशिश की है । सुरेन्द्रकुमार शास्त्रीजी ने तो इस विषय 


( पद ) 


सूमिकानुवादः 


में सत्य ही बोला | उन्होंने अपने पर्यालोचन शीर्षक वाले लेख में सन्‌ १९४४ go, शत 
कोटि महायज्ञ के अवसर पर दिल्ली में होने वाळे शास्त्रार्थ में एक ही सनाततघर्म के 
विद्वान्‌ से सभी आयंसमाजी विद्वानों का पराजय स्वीकार किया हे । इसके लिए उन्हें 
घन्यवाद ! इसका विवरण अभी कर चुके हैं । मिश्रजी से इतना नञ्ज निवेदन हमें ओर भी 
करना है कि करपात्री जी से आपने ऐसा क्या खट्टा खाया है कि जो उनके घृष्ट शब्द के 
प्रयोग पर हो आप उन पर इतने कुपित हूँ; आज से १०० साल पुर्व सनातनघर्मोद्धार 
ग्रन्थ के लेखक श्री पं उमापति द्विवेदोजी ने तो स्वामी दयानन्दजी को 'प्रच्छन्न 
चार्वाक' कहा है । भूमिकाधिक्कार के लेखक श्री Fo घनश्याम शर्माजो ने तो यह भी 
कहा है कि स्वामी दयानन्दजी अखाड़े में मल्लयुद्ध के योग्य थे; शास्त्रार्थ करने योग्य 
कदापि नहों थे । अस्तु--अब श्रीकरपात्रोजी महाराज के शिष्य-उपशिष्य-प्रशिष्य हमलोग 
शास्त्रार्थ के लिए आपके आह्वान को स्वीकार करते Zl आशा करते हूँ कि आप ater 

ही हम लोगों को शास्त्रार्थं के मञ्च पर बुलायेंगे | 


( १९ ) 
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॥ श्री: ॥ 
वेदार्थपारिजातभ्राष्यवार्तिकम 


विषयविन्यासः 


वेदं वेदनिधिं नित्यं परंब्रह्म सनातनम्‌। 
भ्रणम्य परमात्मानं गुरून्‌ सर्वाश्च भक्तितः॥ १॥ 
वेदार्थपारिजातस्थ वृत्ति कुर्वे सनातनीस्‌। 
इदानीं कुरुषे कस्माद्‌ वदस्येनां सनातनीस॥ २।। 
इति ते संशयो मा भूद्वेदो यस्मात्सनातनः। 
तमाश्रित्य कृतं भाष्यं ज्ञेयं तस्मात्‌ सनातनस्‌॥ ३॥ 
वृत्तिश्चापि ततो ज्ञेया afaa सनातनी। 
सनातनश्च धर्मोऽसौ परमात्म मतो यतः॥४॥ 
सनातनो नित्य इति नार्थभेदो मतो ql 
नित्यवे चेव वेदस्य प्रमाणानि बहुनि हि॥५॥ 
aarda महाभागेः क रपात्रमहोदयेः | 
तथापि g कथं वक्ति कल्पद्रुमविधायकः। ६ ॥ 
नित्यत्वे वेदशब्दानां नेव दत्तं प्रमाणकस्‌। 
“अनादिनिधना नित्या वागुत्सृष्टा स्वयम्भुवा ॥ ७॥ 
आदी वेदमयी दिव्या यतः सर्वाः प्रवृत्तयः!” 
व्यास एवं वदन्‌ ' कस्मादप्रमाणम्मतन्तव ॥ ८॥ 
वेदिकम्वचनञ्चापिं वा चाविरूपनित्यया' | 
` “वृष्णे चोदय सुष्ठुतिमिति वाक्यं ` ऋगात्मकस्‌ ॥९॥ 
प्रामाण्यं let तस्य स्वामिना तावकेन च। 
' बहूत्यन्याने वाक्यानि वेदिकान्याहृतानि च ॥१०॥ 
वेद एव. यदा वेद॑ नित्यं वक्ति स्फुटं धुवस्‌। 
तदा तस्य कथङ्कर्ता करिचित्स्यादिति चिन्तय ॥११॥ 
अतो न कर्ता वेदस्य करि्चिदस्तीति सिद्धयति। 
अयमप्यपरः स्फोटस्तव गण्डोपरिस्थितः ॥ १२॥ 


( ६३ ) 


वेदायंपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


यत्तं लिखसि वेदार्थकल्पद्रुममिमं वृथा | 
यतस्ते स्वामिना नैव ` दयानन्देन मानिताः ॥१२॥! 
देवाः स्वर्गादयव्चेव पदार्थाः वेदिका अपि | 
कल्पदुमोपि ते नेव मते कश्चिद्विराजते | 
असत्य एवन्ते ग्रन्थो निराधारो मतो FS URI 


लीने गुरौ हरिहरे =f तेन साड 

लीना बभूव भुवि बेदविचारवार्ता | 

कष्टं विलोक्य विदुषा  विपरीतवादे- 
स्तत्खण्डने कृतमतिनंहि कीतिलोभात्‌ ॥ १५: 


दयानन्दकृते यत्तु me शब्द: प्रयुज्यते । 
करपात्रमहाभागैः स तु सत्योऽस्ति giat ॥१६॥ 
यतस्तेन स्वकीयेषु पुस्तकेषु निरगलम्‌ | 


प्राचीनेभ्यो महषिभ्यो गालिदानङ्क्ृतम्बहु ॥ १७॥ 


वेदव्यासकृते चेव वधकत्वमुदाहूतम्‌ | 
भगवत्पादराद्धन्तोप्यविज्ञाय च . खण्डितः | १८ 
चल्लभाचार्यमन्त्रोपि वृथा तेनेव खण्डितः | 
शरणार्थमविज्ञाय्‌ श्रीकृष्ण दरणम्मम' ॥ १९ 


श्रीकृष्णो रक्षिता मेऽस्ति स्वाश्रयस्चेति वक्ति स: | 
शरणेत्येकशन्दस्य .. नार्थं जानाति . योऽप्रधीः ॥२०॥ 
स कथन्न भभवेद्घृष्टो.. वृथा... खण्डनकारक:। 
प्रकाराकीये . वक्तव्ये वेदस्योद्धारकं वदन्‌ ॥२१॥ 
दयानन्दं स्व... बुद्ध्यासौ रामगोपाळनामकः। 
wera कथं _ याति वेदसंहारकं यतः IRRI 
उंद्धारकंड्थयति विचारञ्ञ ` करोति किस्‌? । 
एक्कत्रशन्मता शाखा एकादशशताधिकाः ॥२३॥ 
यस्य वेदस्य तस्यायं चतस्रः स्वीकरोति किस्‌ । 
शेषास्तु खण्डिता येन कथमुद्धारकस्तु सः ? ॥२४। 
दयानन्दात्युरा सिद्धेः सर्वराचायं संज्ञकेः। 
मन्वादिभिश्च सर्वज्ञकल्पेरेव महषिमिः ॥२५॥ 


( ६४ ) 


.. विषवविन्यासः . 


सर्वासामेव ` शाखानां श्रुतित्वमुररीकृतम्‌ | 
“उदितेञ्नुदिति चेव समया ध्युषिति तथा ॥२६॥ 
सर्वथा वर्तेते यज्ञ इतीयं वैदिकी ` श्रुतिः ।' 


आभारदशाकोप्येवं विशुद्धानन्दमिश्रकः ॥२७॥ 
मिथ्या स्वं वदति ग्रन्थं स्वामिजीवनकालिकस्‌ | 
प्रमाणाभासतर्काभं तदन्ते यत्प्रकाशितम्‌ URAL 


सत्यतायाइच लेशोऽपि नास्ति कल्पद्रुमे तव | 
पौराणिक्यो धारणायाः सर्वास्ता वेदसम्मताः ॥२९॥ 
ऋचः सामानिच्छन्दांसि पुराणं यजुषा ae!’ 
आथर्वणिकमन्त्रोऽयं . वेदसाम्यन्न केवलम्‌ ॥३०॥ 
पुराणानाम्भ्रवदति प्राधान्यं घोषयत्यपि | . 
सहयुवतेऽप्रधाने हि तृतीया पाणिनेमंता ॥३१॥ 
यजुषेत्यत्र साचापि स्पष्टा सन्त्रे ` प्रकोतिता | 
रूढिग्रस्तेति . शब्दश्च Ri  वदेत्तव ॥३२॥ 
यतः. सर्वेः सदाचायँ 'रूढिर्योगादबलीयसी' | 
स्वीकृता तेन चाप्येष ्यन्धविइवासशब्दकः ॥३३॥ 
तवेवोपरि चायातो नास्मद्भक्ते कथञ्चन | 
दयानन्दं समु दिश्या शिष्टशन्दप्रयुक्तये ||३४॥ 
य₹्चास्मत्स्वामिपादेषु मिथ्यारोपस्त्वया कृतः | 
स तु ते गेरुआवख्रधारी, दम्भीति रान्दकेः ॥३५॥ 
स्फुटन्तवेवोपरि कि  प्रत्याराोपो न दृश्यते ? | 
वेदस्य कर्ता. नास्तीति नवीना. मान्यता न हि ॥३६॥ 
मन्त्रब्राह्वाणयोर्वेद ' नामधेयं ` - स्फुटीकृतम्‌ । ' 
शाखानाञ्चेव' सर्वासां प्रामाण्यं वेदविन्मतम्‌ ॥३७॥ 
पतञ्जलेश्च मन्वादेमंते ... वेदत्वमेव च। 
साकारता ` . चेश्वरस्य. सर्वाचायं सुसम्मता॥३८।। 
- सहस्रशीर्षा' पुरुषः. सहस्राक्षः. सहस्रपातः | 
“नमस्ते . ` रुद्र मन्यव .: उतोःत इषवे : नमः ॥३९॥ 
“नमस्ते. अस्तु +, धन्वने बाहुस्यामुंत ते नमः!। ` 
'प्रजापतिश्चरंतिं .-. गर्भे’ .. इति." मन्त्रे विशेषतः, 


| ` ' द्यानन्दोऽपिः . _ मनुते : प्राकट्यं स्वेस्वरस्यःः fe olt 


({ ६५) i 





वदार्थपारिजात॑भाष्यवातिकस्‌ 


अतो नेमा नवीनाः स्युर्मान्यताः सरवंसम्मताः। 
करपात्रमहाभागेरत्र मन्त्रा उदाहृताः ॥४१॥ 
आभारदइांनव्याजादात्मश्लाघा त्वया कृता। 
सताम्मते न सा युक्ता स्वात्महत्या WaT किम्‌ ? ॥४२॥ 
नव्यन्यायस्य SETA सर्वंविद्वद्धिरादुताः | 
केवलं मिश्रवचनेः कथञ्जाल समा हि ते? ॥४३॥ 
विद्ृदवृन्दतिस्कृतोघवपुषा सद्वृत्तहीनो जड 
कीती लुम्पति लेखकस्य हृदयं दुष्टं परं भाषते। 
शिष्टाचा रविचारलेशरहित कल्पद्रुमास्यः कथं ` 
भूयाद्वेदविचारशूत्यमनसां भावे: परेरेधितः।।४४। 
भ्रान्ति कः खलु कल्पयेद्‌ बुधजने विज्ञानपारङ्भते 
नार्याचारपरायणोऽपि सततं स्वात्मप्रशंसी लघु: । 
ज्योतिः प्राप्यरवेरपीह न हि यो ध्वान्तं त्यजेच्चापरं 
gear: कथं स तु भवत्कल्पद्रुमः केवलम्‌ ।।४५॥ 
आनन्दस्य विनाशक: कुकुसुमैः सान्द्रं चितो नीरसो 
ऽसच्छास्त्र qi एष पुटकेद्गंन्धपूगयृत: | 
सत्सिद्धान्त परागलेशरहित स्कन्धप्रमाणादुढो 
भूयात्‌ कि सुधियां मनोभिलषितः कल्पटुमोऽनर्थकः ॥४६॥ 
शाखा: यस्य सदेव मूळरहिता ्रान्तिप्रदाः शुष्किका 
छाया चास्य कदापि दर्शनपथं कस्यापि नवागता | 
qaa कदापि केनचिदिह प्राप्तं सुपुष्प कथं 
स्थाणृत्वेन विजृम्भितोऽपि भुवि यो कल्पद्रुमः प्रोच्यते ॥ ४७ 
वेदार्थपारिजाते ये हेतवः समुदाहृताः। 
करपात्रमहाभागेस्तत्राभासा न दिताः ॥४८॥ 
मिश्चेणानेन . ` . चान्येनच्छलङ्केवलमपितस्‌ | 
दयानन्दस्य सर्वेऽपि ग्रन्थाञ्चेवात्र खण्डिताः ॥४९॥ 
प्रत्यक्षरं de: श्रौतैः प्रमाणे: सम्यगादतेः। 
येषां दशनमात्रेण कृशोमिश्रोऽमवद्ध्वस्‌॥५०॥ 
qa खण्डिते केक्चिदिति तेऽपि वचोऽन्यथा। 
सूमिकाभासकरत्रापि ` खण्डिता सा पुरान किस्‌ ॥५१॥ 
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ज्वालाप्रसा इमिश्रोऽपि चक्रे तिमिरभास्क़रस्‌। 


¦ दयानन्दस्य सत्यार्थप्रकाशं खण्डयन्‌ qA: NRI 


wen न ते वुद्धि समायाति कथं सुधीः। 


पारिजाते त्वया तावनून्यायव्याकृत्यशुद्धयः UI 
we wet यतस्तवमते न ते| 
नव्यव्याकरणग्रन्थाः प्रमाणत्वेन सम्मताः ॥५४॥ 


अन्तरा तेः कथञ्ज्ञानं व्याङृत्यादेभंवेद्ध्नुवस्‌ | 
वेदवेदाङ्गनिष्ठानां विदुषां वीतरागिणाम्‌ ॥५५॥ 
कृते पौराणिकी वाचोयुक्तिस्ते न कथं मृषा। 
प्रञचनप्रबीणादि शब्दास्तेऽत्र सहस्रशः ॥५६॥ 
हार्द स्फुटं वदन्त्यवे वृथा कि परदूषणेः। 
संस्कृतं ये न जानन्ति कथं ते संस्कृतेन हि ॥५७॥ 
चकिता इति ते बुद्धिन्ञायात्यपि मनागिह। 
स्वप्नेऽपि खण्डनं aani शक्तो भवेन्नहि।५८॥ 
किम्पुनः करपात्रीये वृथा ते बुद्धिविश्रमः | 
प्रस्तावनालेखिकापि धाष्टेयादेदु:खिताभवत्‌ ॥५९॥ 
परं सेयन्न जानाति कथं ast न वेदभित्‌। 
एकत्रिशनुमिताः शाखा एकादशशताधिकाः ।।६०।। 
वेदानान्तासु यः कश्चित्‌ wea इति केवलम्‌। 
वदन्‌ घृष्टो न मवति सम्यगेतद्विचारयंतास्‌ ॥६१॥ 


मन्वादि-स्मृतिकारणामाचार्याणाञ्च ` सवेथा | 
शिवरामानुजादीनां वृथा खण्डनतत्परः ॥६२॥ 


वेददुरं प्रवेशा थंम्मार्गो येश्च fafaa: | 
सायणादिभिराचायेंस्तेषां दोषान्वदन्‌ कथस्‌॥६३॥ 
वञ्चको वाथ wt वान भवेदिति चिन्तय। 
विद्वंदुभिराद्तान्सर्वान्‌ स्वस्वभाष्यादिसम्मतान्‌ ॥६४॥ 
सवेदर्शनसिद्धानतान्‌ खण्डयनू कोन ` धृष्टकः। ` 
दयानन्दमते काचिद्‌ धमेपल्यपि किम्भवेत्‌ ? ॥६५॥ 
येनेकादशपर्यन्ताः पतयः स्त्रीकृते कृता: | 
qe: कथन्न तादृक्षो मस्करी विदुषाम्मते ? ॥६६॥ 
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वेदार्थपारिजातभाष्यवातिरम्‌ 


रागद्वेषमयी वृत्तिदंथानन्दानुयायिनास्‌ | 
येषां सर्वेपि नाचार्याः ध्राचीनाः पण्डिता मताः ॥६७॥ 
अहो वुद्धेवेपरीत्यन्तेषां येषां मते बुधा: | 
पौराणिका मतास्तेऽपि ये चतुर्वेदपारगाः ।।६८।॥ 
ये न जानन्ति कमपि मन्त्रमेक पठन्ति न। 
शुद्धं स्वरादिसहितं वेदिकास्ते पुनमताः ॥६९॥. 
श्राद्ध vag च वेद ईश्वर एवच। 
चेदशाखप्रमाणं स्ते सिद्धा , एव न संशयः ॥७०. 


मन्त्रब्राह्मणयोञ्चेब वेद संज्ञापि निश्चिता | 
दयानन्दविरोधेने न कथम्मानिता भवंत्‌ ॥७१॥. 


अद्देतवादः सम्यक्‌ च न त्वया ज्ञायते यतः। 
प्रकृतेर्जीवसत्ताया निषेधो नेच विद्यते । 
व्यावहारिकसत्ता हि तयोः सिद्धास्ति सवदा ॥७२॥. 
आयाहि sage त्वं विचारार्थं वयं स्थिताः। 
स्वागतन्ते करिष्यामः पुष्पमालादिभिः शुभम्‌ ॥७३॥ 
पुरूरवस उर्वश्याः विश्वामित्रवशिष्ठयोः | 
इनद्रवृत्रस्य चाहल्यादीनां , वृत्तपि वेदगे॥७४।. 
स्वीकृत नेव वेदस्य नित्यत्वं सखण्डितम्भवेत्‌। 
यतो भूतम्भविष्यच्च सर्वं वेदात्प्रसिद्धयति॥७५॥ 
Tae सम्भवे चेव व्यर्थमर्थान्तरे गतिः। 
प्रसिद्धाथं परित्यज्याप्रसिद्धार्थं गतिस्तथा ॥७६॥. 
» विवामित्रादि-शब्दानामृषिवाचकताम्विना | 
अन्यार्थवाचकत्वन्त कथञ्चिदपि सम्भवेत्‌ ॥७७॥ 
‘fra चर्षाविति ` प्राहं दीर्घार्थ॑पाणिनियंतः। 
, वेदवावयेषु. सर्वत्र त्र. . एवार्था मता ध्रुवस्‌ ॥४८॥. 
वेंदभाष्यक्ृतो ' नेव :. सायणद्या मतास्तव। ` 
' प्रमाणत्वेन . कस्मात्त्व॑ स्कन्दन्दुर्ग 2. ब्रवीषि च IRI. 
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मुरव्या्थमन्तरा नेव ह्योपचारिक इष्यते | 
वत्त शब्दस्य मेघार्थे स्वीकृतेपि च नित्यता ॥८०॥ 
वेदानाम्बाधितँव स्यान्मेघोऽनित्यो यतो ध्रुवम्‌ । 
अत एवेतिहासेऽपि स्वीकृते नेव नित्यता ॥८१॥ 
वेदानाम्वाधिता यस्मादं भविष्यद्वृत्तवाचिका | 
इतिहासं वदन्तोऽपि वेदेष्वेते विवेचकाः॥८२। 
-सायणोद्गीथभट्टाद्याः घ्नन्ति नेवेह नित्यताम्‌। 
'निरुक्तकृच्च तत्रेतिहासमाख्याति निश्चितम्‌ ॥८३॥ 
-शब्दैरुक्तेः स्पष्टमेव सेतिहासङ्कृथान्तरम्‌। 
-वंदन्नथेद्रयं वक्ति न पुर्वोत्तरपक्षकम्‌ ॥८४॥ 
प्राचीनं खण्डयनू यस्तु नवीनं साधयन्वृथा | 
ai प्राचीनतमको भवेदिति विचारय ॥८५॥ 
खण्डयन्‌ वेददेहञ्च प्रतिष्ठावधेकः कथस्‌ । 
“नेव  सम्माननीयो वा माननीयोऽपवा भवेत्‌ ॥८६॥ 
‘aT केवलम्ब्राह्मणेषु मन्त्रेष्वपि विशेषतः। 
“व्याख्यावर्वोत सा ज्ञेया भवता मन्नियोगतः ॥८७॥ 


_ “पृच्छामित्वां परमन्तं पृथिव्याः पृच्छामि यत्र भुवनस्य नाभि: 


'एतस्योत्तररूपाया व्याख्या साग्रे ' निरूप्यते। 
`इयं वेदिः परो अन्तः पृथिव्या इति छब्दकेः ॥८८॥ 


"एवं बहुत्र मन्त्रेषु स्पष्टं arene तेन हि। 


` -ब्राह्मणेष्वपि या व्याख्या पौरुषेयी कथम्भवेत्‌ 1८९] 


.- ऋवेदोऽ्य यजुरवेदः सामवेदस्तथैव च ॥९३॥ 


-न. ` . क्षीरसागरः क्षारः सागरस्तेन ana: 
“नव: पट्ाभिरामेण भवत्येव तथा कृतः ॥९०॥ 
म्न सर्वेस्मिज्ञगत्यस्मिन्‌ ` दयानन्दमते स्थितः। 
-कथश्चनापि वेदस्य स्वरूपं: - वक्तुमुत्सहेत्‌ ॥९१॥ 
दयानन्देन यस्माद्धि संहितानां चतुष्टयस्‌। 
"वेदत्वे मतं तत्र ` वेदशब्दो न विद्यते ।।९२।। 
-गरन्थार्थंवाचकः akaa चेतानि पदान्यपि | 


( ६९, ) 
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अथर्ववेद इत्येते शब्दा एव न सन्ति l 
को वेदः कि स्वरूपञ्च तस्य को निर्णयो भवेत्‌ ? ॥९४॥ 
आयंसामाजिकः कर्चिद्यदि विद्वान्‌ प्रदशायेत्‌ । 
शब्दमेकमपि क्वापि संहितानां चतुष्टये ॥९५॥ 
अन्याया संहितास्तास्तु वेदत्वेन मता न ते। 
वेदो वेदो वेद इति कथङ्कोलाहलस्तव ॥९६॥. 
श्रोतव्योऽप्यस्ति विद्वद्भिबु द्धिमद्धिः कदाचन | 
सूत्रग्रन्थ पुराग्रन्थे [कि कश्चिदपि नाम न ॥९७॥ 
ग्रन्थानां ब्राह्माणादीनामिति ae क्षिपन्‌ कथम्‌। 
अहो न लज्जसे कस्माद्‌ दयानन्देन मानितम्‌॥९८॥' 
वेदेष्वपि पुराणादि . नाम्नां ब्राह्मणग्रन्थतः। 
ऋचः सामानि छन्दांसि पुराणं यजुषा सह॥९९॥। 
मन्त्रेऽस्मिन्‌ संहिताभागे पुराणं ब्राह्माणार्थकस्‌ | 
अन्येष्वपि च मन्त्रेषु संहिताथवंगेषु च ॥१००॥: 
q बृहतीं दिशमि'ति प्रख्यातेषु विशेषतः | 
इतिहासपुराणादि शब्दा ब्राह्मणवाचकाः ॥१० १॥ 
दयानन्दमतास्तस्मात्त्वदृक्‍्तिः किन्न तुच्छिका। 
.. . शङ्कराचायंपादास्तु स्थाने UNS ORI 
ब्राह्मणानि तु वाक्यानि श्रुतित्वेन वदन्ति वै । 
पुनः पुनः स्मारयामि दाब्दांस्तान्‌ सुप्रसिद्धिगान्‌ ॥१०३॥. 
यान्नेव दर्शयेत्‌  कश्चिदायंसामाजिको बुध: | 
Maat चतुरः शब्दात शाखासु या मता: ॥१०४॥. 
वेदत्वेन पुनः किन्त्वं वारं वारं ब्रवीषिः भोः। 
ब्राह्मणा नेव वेदाः स्युरिति लज्जां परित्यजन्‌ ॥१०५॥; 
ब्राह्मणत्वेन याइचेता मताः शाखारच संहिताः। 
. ऋग्वेदोऽथ यजुवेदः सामवेदस्तथेव च ॥१०६॥ 
अथवंवेद इत्याख्याः शब्दा व्राह्मणगा ध्रुवम्‌ | 
वेदत्वं ब्राह्मणानां हि स्फुटं. ` तूष्णी भवाधुना ॥१०७॥ 
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न केवलं याज्ञिके मन्वादिभिरथापरेः। 
सर्वे राचार्यवर्येशच सर्वे्दाशनिकैस्तथा ॥ १०८ 
सदा व्राह्मणभागस्य वेदत्वं स्फुटमुच्यते | 
यच्चोक्तं सहयुक्तेति व्यर्थन्तद्‌ वदसि धुवम्‌ ॥१०९॥ 
ऋचः सामानि छन्दांसि पुराणं यजुषा az’ | 
इत्येवं मन्त्रभागस्याप्यप्राधान्यं प्रकीतितम्‌ ॥११०॥ 
त्वया ब्राह्मणभागस्य वचनेनाप्रधानता । 
घ्रोक्तास्माभिस्तु मन्त्रस्य वचनेन निराकृता ॥१११॥ 
यत्तु कृष्णे यजुर्वेदे मन्त्रः साकं सुमेलिताः। 
ग्रन्थानां ब्राह्मणादीनां पाठास्तत्ते मृषावचः ॥११२॥ 
युक्तिप्रमाणशून्यत्वात्‌ तथा चोत्तरवाक्यकम्‌। 
मन्त्राणां ब्राह्मणानाञ्च - लक्षणं यत्स्मृतं वुधेः॥११३॥ 
अनादिकालतः प्रासं तत्कतृंस्मरणङ्कतः ? | 
सामश्रमादिभित्र्चेव व्याख्यानत्वन्तु्‌ केवलम्‌ ॥ ११४ 
प्रोक्ततेन न वेदत्वं खण्डितम्भवति क्वचित्‌ | 
यतो व्याख्या तु मन्त्राणां मन्त्रेष्वपि कृता बहु ॥११५॥ 
'अनाम्नातेष्वमन्त्रत्वमि'ति Aa कहिचित्‌। ` 
ब्राह्मणानामवेदत्वन्नो क्तं साधु निभालय ॥११६॥ 
“इश्वरानुक्त इत्यादि तव वाक्यं न fA: 
यतो. हि जेमिनीनँव स्वोकरोतीरवरं क्वचित्‌ ॥११७॥ 
हरिवंशपुराणेऽपि gad लिखितं वद?। 


न वेदा ब्राह्मणग्रन्थाः ऋकसामयजुरादि तु ॥११८॥ 


ऋक्त्वं ` यजुष्ट्वं वदति वेदशब्दोऽन्न नास्ति हि। 
चत्वारर्चाप्यमी वेदा गोपथे ब्राह्मणे स्थिताः ॥११९॥ 


न तेन ब्राह्मणग्रन्था अवेदा इति सिद्धयति। 
चतुष्ट्रसंख्या ` वेदानाङ्केवलन्तत्र तूच्यते ॥१२०॥ 
मन्त्रोऽत्रापि स्मृतो नूनन्न तु तत्तन्निषेधकस्‌। 
चतुष्टयी च संख्या सा ब्राह्मणेऽपि न खण्डयते।१२१॥ 
सर्वानुक्रमणी वाक्यच्नोद्घृतन्तु त्वया क्वचित्‌ | 


'अतो न खण्डनं ` तस्य कृतमन्यत्तु खण्डितम्‌ ॥१२२॥ 


( ७१ ) 





वेदार्थपारिजात भाष्यवा तिकम्‌ 


त्वदुक्तो सत्यता क्वापि न सिद्धा तेन सवथा। 
करपात्रमहाभागे सवँसम्मतिसाधिता ॥१२३॥ 


वेदता ब्राह्मणानां सा सुविचारितसिद्धिदा | 
धष्टादि शाब्दा ये तेन इयानन्दाय योजिताः ॥ १२४ 
सार्थका एव सर्वे ते मुधा कुप्यसि किम्पुनः! । 
TST भाष्यकारा . वाल्मीक्याद्या महर्षयः ॥१२५॥ 
साकारोपासकाः सवे मुनयोऽपि जितेन्द्रियाः | 
कवयः काछिदासाद्या नाव्यकारास्तदादयः ॥१२६॥ 


चमंशास्नप्रणेतारो निबन्धानाञ्च लेखकाः | 
कोषकारास्तथा सर्वेऽन्ये च प्राचीनपण्डिताः॥१२७॥ 
खण्डिता गालिदानेन येन gee: कथन्न सः? 
अन्तिमोऽपि तव प्रश्नः नेव : क्षोदक्षमो RT: ॥ १२८॥ 
चेदान्तसम्मता सत्ता जीवस्य Ipd: 
अनादित्वमनन्तत्वङ्केवलं : - ब्रह्मणो . ATT ॥१२९॥ 
ब्रह्माभिन्नो वस्तुतस्तु यदा जीवोऽपि मन्यते। 
तदा तस्याप्यनन्तत्वं  `वेदान्तिमत इष्यते ॥१३०॥ 


भगवान शङ्कुरार्यो न ' विरोधं परस्परम्‌। 
दशनानां क्वचिद्‌ वक्ति त्वया तज्ज्ञायते न किम्‌ ॥१३१॥ 
अविरोधाध्याय इति द्वितीयाध्याय नामकम्‌ | 
अतो न  खण्डनन्तेषामविरोधस्तु दशितः॥१३२॥ 
कपिलाचार्यसत्तापि . शङ्करस्य मता न fel 
: इति ते वचनं मिथ्या यतः स ‰भगवानपि॥१३३॥ 
दयोः कपिलयोः सत्तां भाष्ये स्वे स्पष्टमुक्तवान्‌ | 
वासुदेवांश sa: ` सांख्यदरंनकृत्तथा ॥१३४॥ 
अन्यस्य . वासुदेवांशस्येति स्मरणमाह सः। 
स्मृतेरनवकाशत्वप्रसङ्गे. - - स्पष्टमस्ति तत्‌ ॥१३५॥ 
दयानन्दवदेव . त्तवन्धूलिप्रक्षेपमेव - . ‰ किम्‌ | 
जानासि . सत्यवचनन्न -जानासि. : स्वभावतः | १३६॥ 
श्रीमद्भागवते नेव द्वयोरक्यम्प्रसाधितम्‌ | 
सांख्या योगाइच नकत्वं स्वीकुव॑न्त्यात्मनः क्वाचित्‌ || १३७॥ 
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यत्तेन लिखितन्ततु सत्यमेव न संशय: | 
'अस्मत्कथनविश्वासङ्क: करि्ष्यात तत्तु नो ॥१३८॥ 
'लिखितन्तेन कुत्रापि तस्मान्नेव हतप्रभः । 
यत्तु वेदविरुद्धोक्ति चकार कपिलद्वये॥१३२॥ 
विरोधं दर्शयंस्तस्य न चावेदिकतां वदेत्‌ | 
एवमेव समाधानं पञ्चदशंनक्ुन्मतम्‌ ।।१४०॥ 
ष्ठो व्यासोऽपि योगानाम्मते केवलमुक्तवान्‌ | 
नानात्वमात्मनो नेव वेदानाम्मत उक्तवान्‌ ॥१४१॥ 
wat वासुदेवांशो नापि . age: | 
'सिद्धयत्यवेदिको नूनं त्वन्तु मिथ्या ब्रवोषि किम्‌ ॥१४२॥ 
“षड्दरांनाचार्य' afar भगवत्पादभागिनी । 
उत्तिस्त्वन्तु वृथारचयंसागरे पतसि  श्रुवम्‌ ॥१४२॥ 
'जीवस्येकस्य ोक्तृत्वङ्कु्तृत्वञ्चापि वक्ति सः। 
-आविद्यकन्तु added स्वतो ब्रह्मरूपतः ॥१४४॥ 
ब्रह्मणस्तु न ade नापं ोक्तृत्वमिष्यते। 
'सर्वेमेतत्समाम्नातं कर्ताशास्रा्थसूत्रके ।। १४५॥ 
“प्रकृतिश्च . प्रतिज्ञादि’' सूत्रव्याख्यानकारके। 
"भाष्ये ` प्रोक्तं. निमित्तेन  कारकेन सहैव तत्‌ ।।१४६॥ 
उपादानं . निमित्तञ्च . ब्रह्मीवेकमिति . TAN | 
व्यास: स्वयं चेद्‌ वदति शङ्करो दोषभाक्‌ कथम्‌ ?.॥१४७॥ 
-अतो न परिणामित्वं ब्रह्मणः. सिद्धयति क्वचित्‌ । 

_- -ैदान्तदशंनस्वामी „ ` सांख्ययोगसमन्वयी.॥१४८॥ 
कथं Feces भवेत्‌ कृसरपाचकः | 
-वेदान्तकठितो . भागः श्रृतिस्मृतिसमन्वयात्‌ ॥१४९॥ 

-अनायाेन गम्योऽसो कृतो दुग्रंहो विहितो न fgl 
„ “मायान्तु प्रकृति विद्धि मायिनन्तु . महेश्व रम्‌' ॥१५०॥ 
-श्रृत्यानया च मायायाः. प्रकतेश्चक्यमुच्यते । . 
.- -अनन्तत्वमनादित्वं ... प्रकृतेस्तव सम्मतम्‌.।१५१॥ 
` ममायावादित्वमेवं ते शङ्करस्य न तद्‌ भवेत्‌। . 
... -सायाजटिलताजाले त्वमेवं पतसि ध्रुवम्‌ ॥१५२॥ 
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अतो न साइसं क्षाम्यं ` कुशब्दावलियोजके | 
सदसद्भिन्नरूपेव माया सिद्धयति नान्यथा ॥१५२॥ 
चतुष्कोटिविनिमुक्ता ब्रह्मावरणकारिका | 
ब्रह्माश्रया च सा प्रोक्ता शुक्तिरूप्यनिदशनात्‌ ॥१५४॥ 
बाभाति शुक्तौ wa यत्तन्न सत्यं स्वबाधतः | 
असत्यञ्च न वक्तन्यं प्रतीतेरेव कारणात्‌ ॥१५५॥ 
शशश्पुङ्गाद्यसत्यस्य न प्रतीतिः क्वचिन्मता। 
परस्परविरोधाच्च तस्या  नोभयरूपता ॥१५६॥ 
वक्तुं शक्या कथमपि न तथानुभयात्मिका । 
रज्जुसर्पोऽपि दुष्टान्तस्तथा मृगमरीचिका ॥१५७॥ 
इदानीञ्जलचित्रञ्च दुष्यते यत्तथाविधम्‌। 
एवं दुष्टान्तबाहुल्ये वर्तमानेऽपि लौकिके ॥१५८॥ 
चतुष्क़ोटिविनिर्मृक्तमायायां नेव लौकिकः। 
दृष्टान्तः कश्चिदस्तीति वचनन्ते मृषा ध्रुवस्‌ ॥१५०॥ 
Tater वक्षि saw च। 


` ` व्यासज्यवृत्तितां तत्र कारणत्वस्य कि भवेत्‌ ॥१६०॥ 


व्यासज्यवृत्तितायान्ते नेकस्यापि भवेत्तु सा। 
प॒थक्पृथकक्रारणत्वे_ व्यर्था कारणता  द्रयोः।।१६१॥ 
जोवस्य॒ कारणत्व वदतो हास्यता भवेत्‌। 
अल्पज्ञस्याल्पशक्तेच कथङ्कारगता भवेत्‌ ॥ ` 
जडायाः प्रकृतेशचापि कारणत्वङ्कथम्भवेत्‌ | 
'अजामेकामिति श्रुत्या प्रकृतिः कारणं यदि ॥१६३॥ 
व्यर्थमोशस्य जोवस्य कारणत्वं भवेद्ध्रुवम्‌ | . 
मिलितानाङ्कारणत्वे विकल्पः पूर्वमेव य: ॥१६४॥ 
दुर्वारः स॒ भवेन्नूनं तथा चेयं श्रुतिस्तव। 


' केवलम्प्रकृति वक्ति' न जीवेशौ तु. कारणम्‌ ॥१६५॥ 


अभोक्तृत्वञ्च ` भोक्तृत्वद्धेंवल॑ वदति द्वयोः। 
‘जहात्येनां भुक्तभोगामि' ति यद्‌ वचनन्तु तत्‌ ॥१६६॥ 
खण्डयत्येव ` नित्यत्वम्प्राक्ृतन्ते न संशयः। 


'ब्रह्मकारणतावादी ब्रह्मवादी कथन्न ते ॥१६७. 
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बुद्धयारूढस्तु भवति, मायाकारणतां वदन्‌। 
त्वमेव मायावादी च भवसीति विचारय ॥१६८॥ 
निग्रहस्थानमायासि किन्त्वं नेव पदे RBI 
जडायाश्चेव मायायास्त्वमेव परिपूजकः ॥ १६९] 
सिद्धो भवसि, नो नूनं वयं तस्याः प्रपूजका: | 
वयन्तु चेतनस्येव ब्रह्मणः परिपूजकाः॥१७०।। 
त्वं स्त्री त्वं वा पुमांञ्चापि कुमारोऽथ कुमारिका | 
श्रुत्या त्वभिन्नतां ज्ञात्वा चेतनान्तान्नुमः सदा ॥१७१॥ 
प्रत्यक्षसिद्धा प्रकृतिरिति वाक्यन्तु हास्यकुत्‌ | 
यतो न दशनं किञ्चिदध्यक्षाम्प्रकृति वदेत्‌ ॥१७२॥ 
श्रुत्यानुमित्या वा तस्याः सिद्धि सर्वे वदन्ति हि! 
न चापलापः क्रियते जीवस्य प्रकृतेस्तथा ॥१७३॥ 
अद्वेतवादिभिः Wa: सत्ता सांव्यावहारिकी | 
स्वीकृता तत एवास्ति aai स्वभावतः ॥१७४॥ 
सजातीयं विजातीयं ब्रह्मान्यन्नेव विद्यते ।' 
शन्यं स्वगतभेदाच्च ततस्त्रेतङ्गतन्न किम्‌ ? ॥ १७५ 
अतः एव न adigi सिद्धयति ते मते। 


त्रेतवादे न शास्त्राणां प्रतिष्ठा पुनरिष्यते ॥१७६॥ ` 


सरवेषाङ्कण्डनं - यस्मात्‌ स करोत्यप्रमाणकम्‌। 
वेदेषु विद्यमानानामाख्यानानां विशेषतः ॥१७७॥ 
इतिहासपुराणानां सत्ता स्वार्थेन सम्मता। 
दयानन्दरतेनापि  तच्छिष्यंश्च  शताधिकेः ॥१७८॥ 
खण्डितुन्नेव शाक्या सा यस्मात्‌ स्वार्थसमन्विता | 
करपात्रमहाभागेरविरोधः प्र्दाशतः ॥ १७९] 
सर्वेषामेव शास्त्राणान्न ते qeg fe सः। 
दयानन्देन सकलान्विदुषः प्रति निश्चितम्‌ ॥१८०॥ 
वृथापराब्दा लपिता तथा न स्वामिभिः Haq | 
कुत्रचित्‌ सर्वंथाऽशुद्धानप्रमाणान्‌ विशेषतः ॥१८१॥ 
गालिप्रदानबहुलान्‌ दृष्टा शब्दान्‌ कुकल्पितान्‌ | 
` द्रवीभूतेत मनसा केचिच्छब्दा: कठोरकाः ॥१८२॥ 
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प्रयुक्ताः स्वामिभिर्नूनं छिन्नं तेन तवात्र किस्‌ ¦ । 
कृते च प्रतिकतंव्ये  पुनविवशतापि का ? ॥१८३१ 
वस्तुतस्तत्र सत्यत्वान्नास्त काचित्‌ कठोरता | 
युक्ता कठोरशब्दानां प्रयोगे विज्ञसम्मति: ॥१८४॥ 
यत्र यत्र विचारश्च क्कृतश्चाक्षेपरूपकः | 
तत्र तत्रेव चास्माभिः समासेन तद्त्तरम्‌ ॥१८५॥ 
प्रस्तुतं विद्यते सम्यग्‌ विदुषां परितोषकस्‌ । 
चेदार्थपारिजातस्य नाम श्रुत्वेव केवलम्‌ ॥१८६॥ 
मृतस्ते मृषको हृद्यो रारीरन्तनुताङ्गतस्‌ | 
त्वयेवेतत्सुलिखितं प्रागुक्ते स्मृतिमावह ॥१८७॥ 
त्वदीयोक्तिः सुघटते त्वयि कोलाहल: कृतः: l 


` एकोनविशशतके परिपूर्णे यदा कृतः ॥१८८॥ 


करपात्रमहाभागेमंहायज्ञोदुभुतोऽनघः | 
देहल्यां भारतस्यास्य राजधान्यां महाधनः ॥१८२९॥ 
शास्त्रार्थघोषणा तत्र या भूत्सा न महात्मभिः | 
कारिता किन्त सा नूनं माधवाचायंसाधिता ॥१९०॥ 
मिथ्या लिखसि किन्त्वम्भोः कारिता करपात्रिभिः | 
agg : तत्र॒ प्रत्यक्षं द्रष्टासं  सर्वंकह्कः ॥१९१॥ 
उभौ ते पण्डितो तत्र व्यासदेवस्तथापरः | 
हरिदत्तरच पतितो सुपराजयकूपके ॥ १९२॥ 


साधवाचायंशास्त्री तु विजयं प्राप्तवान्‌ ` शुभम्‌ | 


` नासौ. हतप्रभो जातो व्यासदेवकुतकंकेः ॥१९३॥ 


करपात्रमहादेवः : ` ` सुप्रसन्नोऽभवत्तदा | 


' 'निराशायास्त्ववसरो नासीदेवं . कथञ्चन ॥१त्‌४॥ 


न च सङ्कल्पङ्गज्जातो दयानन्दस्य खण्डने | 
चेदार्थपारिजातोऽगं  कुतस्तत्परिणामगः ? ॥१९५॥ 
कल्पट्रमशतेनापि तस्य निःसारता कुतः? । 


-दयानन्दे वृथा दोषारोपो घ्येयोऽत्र नेष्यते ॥१९६॥ 


न च्छिटरान्वेषणं रक्ष्यङ्कुतो गप्पाष्टकम्भवेत्‌ | 
स्पष्टं  वेदार्थवेदुष्यं दयानन्दस्य खण्डने ॥१९७॥ 


( ७६ ) 


हा हा डा माइका eee Ta a १ क ३०. ८. . 


विषयविन्यास: 


महीधरस्योव्वटस्य मण्डने TTT | 
अपूर्णा Aga: केचिद्‌ दयानन्दस्य चांशका:॥१९८॥ 
न चेव तस्य केच्यंशाः परिवर्तनमापिताः। 
वेदुष्योत्कषं लेशोऽपि दयानन्दे न विद्यते॥१९९॥ 
रव्यातिशचापि न लोकेऽस्ति तत ईर्ष्या भवेत्कथम्‌ ? 
निरथँकानां दोषाणां ततः सम्भावना कुतः? ॥२००॥ 
पदे पदे दयानन्दो निगृहीतो भवत्यलम्‌ | 
करपात्रमहाभागा निगुहीता न जातुचित्‌ 11२०१॥ 
प्रायश्चर्त्वा रशावर्षात्पूवं शास्त्रार्थयोजना । 
शतकोटिमहायज्ञ देहल्यां समपद्यत ॥२०२॥ 
विजयो घोषितस्तत्र लक्षाधिकजने स्ततः । 
सनातनस्य TACT तत्र का परिवेदना ?॥२०३॥ 


मिथ्या लेखे सुनिपुणस्त्वं लज्जां aga न किम्‌? | 


विइवविश्चुतवेदुष्यं ग्रन्थलेखनपूर्वकस्‌ ॥२०४॥ . 


करपात्रमहाभागेः साधितन्तत्र तत्र हि। 
अतो न ।लखिंतं भाष्यन्तत्प्रद्शनकाम्यया ॥२०५॥ 
दयानन्दे' मृषा दोषारोपो ध्येयो न चास्ति वे। 
असत्यखण्डनन्त्वेकं ध्येयं न च्छिद्रदर्शनस्‌ ॥२०६॥ 
महीध रस्योव्वटस्य वेदभाष्ये न कुत्रचित्‌। 
असामञ्जस्यलेशोऽपि विद्यते चेति साधितस्‌॥२०७॥ 
स्वामिभिस्तेन वेदुष्यं वेदार्थषु प्रकाशितस्‌। 
एवं त्वया . कल्पिते यत्करपात्रमहोदये ॥२०८॥ 
दयानन्दोद्धृतांशानां.. Aled qadaq | .. 
ख्यातीष्यादिसमायुक्तं aAa समागतस्‌॥२०९॥ 
दयानन्दस्तु . मिथ्यैव वदत्युद्धरगं यतः।- ` ` 
एका. -गप्पाष्टिका . वचापि .पुराणे .नेव. शक्यते ॥२१०॥ 
वदितुं - वषंसाह्नेस्ततस्तत्सत्यसाक्षिकम्‌ | ` . ` 
दयाचन्दनिबन्धेषु: सन्ति ताः. . शुणु. . मुग्बक ॥२११॥ 
प्रह्लादचरिते स्तम्मे दरशितास्ति.... पिपीलिका | - . 
. कबीरनानकादीनां” . कृते. ¦ गप्पाः ` प्रदक्षिता:॥२११॥ 


( (७७ >) › 
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वे दार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


‘Je पढत्‌ ब्रह्मा मरे” नानकेन क्वचिन्न ,हि | 
लिखितं. किन्तु ते स्वामी वृथा लिखति गप्पकम्‌ ॥२१३॥ 
वेदार्थपारिजातस्य  स्चनायां सहायता । | 
न कस्यापि गृहीतास्ति स्वामिभिः किन्तु पण्डित: ॥२१४॥ 
प्राथिताः स्वामिनः केश्चित्‌ कीत्य॑थ नामलेखने | 
दयालुभिस्ततस्तेषान्नामानि लिखितानि च ॥२१५॥ 
तेषां येऽपि त्विमे शब्दा अपशब्दा उदाहृताः | 


दयानन्दार्थमन्येषान्तदीयाञ्च ते तथा ॥११६॥ 
wa सत्यायतेऽसंख्या गालिमालाः प्रपूरिताः। 
दयानन्देन सर्वेषां पूर्वाचार्यमहात्मनाम्‌ ॥२१७॥ 


कृते ता दर्शिता नूनं मयदाष्ट्रप्रकासिते। : 
'द्यानन्दगालिपुराण' इत्याख्ये दुरयतान्त्वया ॥२१८॥ 
करपात्रमहाभागाः स्वामिनोऽप्यत एव न। 
कृतप्रतिकृते युक्ता दोषभाजो भवन्ति हि॥२१९॥ 
असाघुत्वादि शन्दांदचस्वयन्त्वं विलिखन्बहु। 
वेदार्थपारिजातस्य पक्षं सम्यङ न qg ॥२२०॥ 
सामान्यायां परीक्षायां यज्ञस्य विषये त्वया । 
लिखितं add मिथ्या जलवाय्वादिशोनरस्‌ ॥२२१॥ 
फलं यज्ञस्य यत्प्रोक्तं दयानन्देन ते मतम्‌। 
कपोलकल्पितं नूनं न सत्यं तत्तु विद्यते॥२२२॥ 
शास्त्रेषु यानि प्रोक्तानि यज्ञानां सुफलानि वे। 

तत्र कुत्राप नेवास्ति जळवाय्वादिशोधकम्‌ ॥२२३॥ 
अस्ति चेन्न कथं तुभ्यम्मिलितं किन्न दशितम्‌ | 
एकमेवात्र पर्याप्तन्निदशँनमिदं दुढम्‌ ॥२२४॥ 
दयानन्दस्य तव च मिथ्यालेखनपाटवे। 

च च asad: . केश्चित्सहत्नर्वाप्यनन्तकेः ॥२२५॥ 
फलं यज्ञस्य Wee शक्यं ` दशंयितुं भवेत्‌। 
Wey केषुचित्क्वापि दयानन्दानुयायिमिः ॥२२६॥ 
ऋषयो. नेव यज्ञस्य कर्तार . इति लेखने 

' ऋषित्वादेव नागच्छेद्‌ - व्यासे वेदस्य कतृंता ॥२२७॥ 


( ७५.) | 


- विषयबिन्यासः 


पृथग्लेखनवेयर्थ्यादनृषित्वं स्फुटम्भवेत्‌ | 
. न्यायस्तु गोबलीवर्दः स्त्रीत्वपुंस्त्वप्रकारक: ॥ २२८॥ 
जात्येकत्वेशपि पुंभेदस्तस्य सम्भावनात्र , का? 
` अनभिज्ञस्त्वमेवातो  न्यायस्यास्य न लेखका: ॥२२९॥ 
दयानन्दस्य ते थापि तस्मात्‌ RaRa धृष्टता | 
वैशिष्ठ्यं घोत्यते न्यायाद्‌ वसिष्ठागमनात्तथा ॥२३०॥ 
ब्राह्मणागमनाच्चेति कर्थं ` विषयता भवेत्‌? 
ऋषीणां प्रेरिता ज्ञानमध्ये वेदा इति भवस्‌ ॥२३१॥ 
gie वक्ति ते स्वामी ज्ञानस्यामूतंता यतः। 
आदिमध्यान्तशब्दानां स्वार्थ्त्यकत्वान्यकल्पना ॥२३२॥ 
समाधाने नः युक्ता. ते मनःकल्पितमात्रिका | 
wt प्रत्येक शब्दार्थ॑योजनेषूचिता न ते ॥२३३॥ 


वृथेव कल्पना वाचोयुक्तिकचापि नवानवा | 
.यद्येतादुशवार्तायां wat तहि किन्त्वया ॥२३४॥ 
qed  प्रयासोऽयं समाधानकरो न Fl 
निःसारता Raa त्वय्येवायातमन्ततः ॥२३५॥ 


‘त्रयो व्याहूतयो' यत्तु प्रयुक्तं स्वामिभिमंम | 
पदन्तत्र ‘aa’ इति न व्याहृतिबिशेषणम्‌ ॥२३६॥ 
किन्तु क्रमागतस्यंव पुल्लिङ्गस्य विशेषणस्‌। 
. सारभूता सारभूता इति वाक्यद्वये गतस्‌ ॥२३७॥ 
पुल्लिङ्गं 'तत्र' इत्येतत्‌ पदं तत्र पिशेषणस्‌। 
एवं “छन्दो पदमि'ति नाशुद्धं स्वामिभिः कृतस्‌ ॥२३८॥ 
किन्तु मुद्रणदोषोऽयं यतोःग्रे स्वासिभिः कृतस्‌ | 
“छन्दः पदेनेति वाक्यमस्याः पङ्क्तेरनन्तरस्‌ ॥२३९॥ ` 
तन्त दृष्टिपदं यातं कथन्ते वद बालिश? | 
अथवा ते स्वभावोऽयं काकस्येव मतो न किस्‌ ॥२४०॥ ¦ 
स्वाधीनेऽपि कलत्रे नीचः परदारलम्पटो भवति | 
सम्पूर्णेऽपि तडागे काकः कुम्भोदकं पिवति ॥२४१॥ 
एवं छन्दः समीक्षायां “मुसलगाँव गजाननः" | 
“प्रादुशचक्रे भाष्यनाम्ना” इति पादद्वये त्वया ॥२४२॥ 


( ७९. ) 
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वेदार्थपारिजातभाष्यवा तिकम्‌ 


नवाक्षरात्मको ' दोषः पञ्चमाक्षरदीघंता। . 


अष्टाक्षराण्येव mgg छन्दसि कीर्तयेत्‌ ॥२४३॥ 
इति कुत्रास्ति लिखितं . तस्य लक्षणवणंने। 
श्लोके : षष्ठं गुरु ज्ञेयं ada लघु. पञ्चमस्‌ः।।२४४ी। 
द्विचतुष्पादयोह्वंस्वं सप्तमं दीर्ध॑मन्ययोः। ` 
पञ्चमं लघु सर्वत्र सप्तमं दीघेमन्ययोः ॥२४५॥ 
षष्ठं गुरु विजानीयादेतत्पद्यस्य रूक्षणम्‌ | 
दयोरलक्षणयोरनास्ति स्पष्टमष्टाक्षरं पदम्‌ ॥२४६॥ 
छन्दस्यंस्मिन्‌ प्रकर्तव्यमिति जानोहि FAF | 
नवाक्षरपदानीह बहुत्रव मिलन्ति हि॥२४७॥ 


“मदनुग्रहाय परमं गह्ममध्यात्मसंज्ञितस्‌' | 
नवाक्षराणि स्पष्टानि . विद्यन्तेऽत्र निभालय ॥१४८॥ 
पञ्चमाक्षरदीघंत्वं विद्यते स्पष्टमेव च। 


एवं सहत्तरः इलोकाः सन्ति रामायणे तथा ॥१४९॥ 
पुराणे भारते चेव येषु पश्चमदीर्घता। | 
नवाक्षराणि पादे च विद्यन्ते तत्र तत्र ह॥२५०॥ 
वेदमन्त्रेषु्‌ चेवापिं ह्वस्वता दीघंता तथा । 
न्यनताधिकता चेव दुश्यन्तेऽक्षरगा बहु ॥२५१॥। 
सायणादिभिराचायस्तत्रतत्र . समाहितम्‌ | 


vega द्यूतं ` पदंच्छत्दोगमत्र . तु ॥२५२॥ 
` तथाधिकाक्षरं. . ज्ञेयमिति ada निश्चितम्‌ | 


एवमेकाक्षराधिक्ये .. ' ः  लोकवेदप्रमाणगे।।२५३।। 
सिद्धे व्यर्था : भवति ` ते . च्छन्दोदोषत्वकल्पना । ` ` 
बष्टाक्षरपदे ते :चेदाग्रहः  सुमहान्भवेत्‌॥२५४॥ 
मुसलगाँव ` पदे तहि हळू लकारं निभाल्य। 
मुद्रकस्येव दोषोऽयं न ज्ञातस्तु कथन्त्वया ॥२५५।॥ 
न केवलाषंवाक्येषु ''' ` काव्येष्वपि - विशेषतः| `ˆ ` 


“ कथासरित्सागारादिग्रन्येंः तादुङ fade बहु २१६॥ 


काव्यदोषपरीक्षापि `. वृथा A कल्पना “TAT | 
अस्मामिग्रथितस्यास्येत्यत्रं”- यापि ¦ aT त्वया ॥२५७]। 


( ५ ८० ' ) ) 


विषयविन्यासः 


अत्रास्येति - पदं सम्यग्‌ ग्रन्थस्येव निदर्शनस्‌-। 
प्रकृतत्वात्प्रसिद्धत्वात्पू्ं मुक्ति विनापि हि॥२५८॥ 
अस्येति पदपू्वंश्च ग्रथितस्येति विद्यते। 
ततोऽस्येतिपदात्सम्यग्‌ ग्रन्थस्योपस्थितिर्भवेत्‌ ॥२५९॥ 
अभवन्मतसम्ब्रन्धस्ततो दोषो न विद्यते। 
देववाणीमयस्येति : पदमग्रे च. विद्यते॥२६०॥ 
तेन चापि भवेद्‌ ग्रन्थोपस्थितिः सम्यगत्र हि। 
दोषस्य कल्पना व्यर्था सिद्धा. ते भवति धुवम्‌ ॥२६१॥ 
देववाणीमयो ग्रन्थो विधेयः स्पष्टमेव च। 
विद्वद्भिबुध्यते साधु त्वया तन्नेव बुध्यते ॥२६२॥ 
अविमर्शो विधेयस्य वृथा त्वत्कल्पितस्ततः। , 
भवेदित्यस्य कर्ता च हिन्दीमय इति ..स्थितः ॥०६३॥ 
सेति चेति च िज्ञेयस्ततस्ते. कल्पना aur 
सेति चेवायमाधारः स्पष्ट var विद्यते ॥२६४।॥ 
कल्पयित्वानुवांदञ्च वृथा कि भ्रमसेऽबुध। 
अभिव्यापक आधार औपइलेषिक एव च ॥२६५॥ 


अपि वेषयिकश्चेति त्रिधाधारो मतो ` gaz 
सवंत्रात्मा पचेत्स्थाल्यां मोक्षे चेच्छा गरीयसी ॥२६६॥ 
उदाहरणमेतद्धि त्रयाणां त्रयमिष्यते । : 
परस्परं विरोधश्च. स्पष्ट एषां मतो बध: ॥२६७॥ 
ततो दयानन्दक्ृता ; सप्तमी: कीदुशीति यत्‌ 
साधु पृष्टं ` ग्रन्थकारषटीकाकृद्भिश्च . तत्तथा .॥२६८॥ 
अत एवाधिकरणे भिन्ना. विषयसप्तमी । : 
व्याकृतेरन भिज्ञतत्र तवेवेवं. . . कथन्न -च.॥२६९।। 
नेयार्थन्यूनपदताञ्रष्टतादिविचित्रता 

-यथा HAGA सन्ति. दशंयिष्यामहे तथा ॥२७०॥ 
न: दुष्टं काव्य वेदुष्यं „ पारिजातस्य, ` तेऽस्ति aq 


C `वेदार्थपारिजाते.  : - यत्करपात्रमहोदयेः.॥२७१॥ 


कुतन्तत्सवेथा : सत्यं दयानन्दकुतन्तु 
/ `यतोऽस्मत्‌ स्वॉमिभिस्तें वे: निराधारा:* कृता. यथा, UN 


( ८१ ) 


वेदाथपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ 


निरुक्त प्रातिशाख्यञ्च ब्राह्मणग्रन्यमेव च। 
र्वानुक्रमणीञ्चेव पाणिनीयन्तंथेव च ॥२७३॥ 


श्रौतसूत्र गृह्यसूत्र॑ सायणांदिमतन्तथा । 
इतिहासं पुराणश्चेत्योदि सर्वं faai fe RAN 
करपात्रमहाभागेः कृतं भांष्यसरो महत्‌ । 


ततस्तस्य समीक्षा ते वृथेव विदुषाम्मते ॥२७५॥ 
दयानन्दस्तु gers: निरुक्तं केवल PAU 
' ब्राह्मणं व्याकृतिः वापि  क्वचिदेवः न" सवंदा ॥२७६॥ 
ततो महत्त्वं : भाष्यस्य करपात्रक्कतस्य वे । 


 `-गणेशायः सरस्वत्ये नमः इत्यत्र ¦ यत्त्वया ॥२७७ 





विसर्गाशुद्धिरन्विष्टा सा तु मुद्रणगा ध्ुवस्‌। .- 
; 5 कुत्रचिन्मनसा ` शब्दान्‌ कल्पयन्त्येवः मुद्रकाः ॥२७८॥ 
‘Saat रचने! त्यत्र “नौ सेरकी aa’ ति तेः। 
(१५ क्रियते तेन ` नेवायं : ग्रन्थकृद्दोष . इष्यते ॥२७९॥ 
अथवा न विसर्गास्ते किन्तु शून्यदयं कृतस्‌ । . 
mea ` मन्दबुद्धीनां ` पदमेदप्रदशंकस्‌॥२८०॥ 
गणेशो : ब्रह्म इत्युक्तः प्रकृतिश्च सरस्वती । 
'तद्भिन्नं शून्यमेवास्ति . जगत्सव॑ न किञ्चन ॥२८१॥ 
प्रदशंनार्थमेतस्य कृतं शन्यचतुष्टयस्‌ । 
साक्ष्यत्वादिति यच्चोक्तन्तत्र AG प्रत्ययस्तु न ॥२८२॥ 
स्वामिर्भिळखितः,. कुत्र . त्वया दुष्टो वदाधुना । ` 
> महर्षावङ्गिरसि च ` षष्ठी "शुद्धा पदद्वये ॥२८३॥ 
सम्बन्धषष्ठी , प्रवला सरवेकारकभञ्जिका। 
जगोणकर्मादिकान्‌ ` सर्वान्‌ कारकान्‌ बाधते aA ॥२८४॥ 
परम्पराप्राप्तविद्या सुदृढा. भवतीति मे। 
' धवदतामिति चोवाच ह्येकः शोनक एव तत्‌ ॥१८५॥ 
क्रिया ये न भेदोऽस्ति ad: क्त्वा शुद्ध एव तु। 
/ -अतोऽस्मत्स्वामिविषये नाशुद्धिः राक्यते त्वया ॥२८६॥ 
sdg “त्वा'विषयिणी ` दयानन्दे ध्रुवेव सा। 
स्वामिनस्तव aged faci त्वयेव तत्‌ ॥२८७॥ 


( ८१ ) 
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विषयविन्यासः 
“अङ्गिरसे ब्रह्मविद्या शौनकेन प्रदशिता” । 


_ » इति कुत्रापि मूले वा टीकायां नोच्यते ततः ॥२८८॥ 


स्वयं त्वया कल्पयित्वा किमाक्षेपः प्रदश्यंते । 
। शौनको नेव ama किन्तु प्रष्टा स्मृतस्ततः ॥२८९॥ 
टीकायां वोपनिषदि मूले वक्ता कथन्त्वया। 
› कल्पितो  वुद्धिमान्येन दोषदर्शनकाम्यया URN 
एवमेव त्वया नूनमुक्त्वा कर्ता प्रकल्पितः। 
¦ भारद्वाजस्तथा कर्ता प्रश्नस्योक्तो मुधेव च ॥२९१॥ 
स्वामिभिस्त्वेक एवात्र कर्ता शौनक उच्यते । 
: ब्रह्मन्‌ त्वया ब्रह्मविद्या प्राप्ता या तां चद प्रभो ॥२९२॥ 
अन्यच्चेदं विजानीहि दयानन्दमतप्रिय । 
भ्रामाण्यं केवलं वेदे दयानन्दप्रतिश्ुतस्‌ ॥२९३॥ 
दीनो निगडितः . सोऽपि संहितास्वेव केवलस्‌ । 
. चतसृष्वेव तत्रापि निगडः सम्प्रवर्तितः ॥२९४॥ 
तद्भिन्नानां निबन्धानां प्रामाण्यं न प्रतिश्चुतस्‌ । 
किन्तु वेदार्थकरणे पुनः . प्रामाण्यमादृतस्‌ ॥२९५॥ 
तेषां येषां परित्यक्तं प्रामाण्यं पर्वेमित्यहो । 
अन्ये ग्रन्था ब्राह्मणञ्च न प्रमाणानि याहि तु ॥२९६॥ 
पुनः प्रमा च सुमता तेषामेव कथम्भवेत्‌ । 
वेदार्थकरणे तेषा प्रामाण्यं स्वीकृतङ्कथस्‌ ॥२९७॥ 
ततः कथम्भवेयुस्तान्यप्रमाणानि चिन्तय । 
अप्रमाणेश्च तेः सर्वेः ` साधितोऽपि कथं भवेत्‌ ॥२९८॥ 
वेदार्थः शोभनः शुद्ध इति तावद्‌ विचारय। 
यदि ` वेंदानुकूल्येन ग्रन्था अन्ये प्रमाणतास्‌ ॥२९९॥ 
भजन्ते ते ततो ब्रूहि कथं वेदानुकूलता। 
तदुभिन्नवेदमन्त्रार्थंसादुर्यादिति ET ॥३००॥ 
ये . ग्रन्था वेदमन्तराथंज्ञानायाभिमतास्तव । 
aimi विना तेषां कथं वेदार्थसङ्गतिः ॥३०१॥ 
वेदार्थे ज्ञात एव स्यात्‌ सादुक्यज्ञानमुत्तमस्‌ । 
अर्थसादुश्यबोधे च ` प्रामाण्यं सिद्धिमाप्नुयात्‌ ॥३०२॥ 


( ८३१ ) 





वेदार्थपारिजात भाष्यवातिकस्‌ 


प्रामाण्ये चेव dapat यायात्‌ सहायतास्‌ । 
ततो वेदार्थबोधः स्यात्तताः साद्श्यधीभंवेत्‌ ॥३०३। 
वेदानुकूलता चेव ततः प्रामाण्यमाप्नुयातु । 
ततो वेदार्थंबोधः स्यादित्येषा वागुरा तव ४३०४४ 
अन्योन्याश्रयताचात्र चक्रकञ्चापतेत्तव । 
अनवस्था च दुर्वारा वेदा एव कुतस्तव ॥३०५७ 
वेदार्थरचापि नेवास्ति शीणं तव R ततः। 
वेदवेदार्थेविषये करपात्रमहोदयेः ३०६ 
स्ंपूर्वाचायँशेली तथ्या सा यादृता ततः। 
जमदरन्यादिदान्दानां यौगिकार्थे य आग्रहः॥३०७॥ 
रूढार्थेऽनित्यतापत्तः सोऽपि मिथ्याग्रहस्तव । 
ख्ढार्थोपि न नित्यत्वहानिरस्ति कथञ्चन ३०८४ 
भाविनोऽर्थस्य वेदेन सूचनेत्युक्तमेव हि। 
त्ररान्दस्य मेधार्थे जमदग्नेश्च चाक्षुषे ॥३०९॥ 
कश्यपस्य तथार्थे च नित्यता वाधिता न किम्‌ ? 
मेघो नित्यः कथन्तेऽस्ति नित्यञ्चक्षुः कथम्भवेत्‌ ? ॥३१०॥ 
प्रवाहनित्यतायान्तु स्वीकृतायान्त्वया TAN | 
wea: कश्यपस्यापि जमदर्नेशच नित्यता ॥३११॥ 
गले पतति ते नूनं प्रतिकल्पसमागमात्‌। 
शरीराणि त्वनित्यानि सर्वेषामेव धीमतास्‌ ॥३१२॥ 
तदङ्जानि कथन्नित्यान्येतञजानासि कि न हि?। 
अतः प्रसिद्धरूढार्था नेव त्याज्याः ` कथञ्चन ॥३३३॥ 
अप्रसिद्धारच योगार्थ नेव ग्राह्याः सताम्मते। 
अत एव दयानन्द qad: समेरपि॥३१४। 


रूढार्था एव वेदानां स्वीकृता इति चिन्तय। 
जमदरनोतिशब्दस्य प्राणशब्दस्य चेव हि॥३१५॥ 
व्याख्यापि ब्राह्मणग्रन्थे न विरूद्धास्ति पण्य भोः। 
reeset भवेदेव विशिष्उज्ञानचक्षुषा ॥३१६॥ 
योगजज्ञानमाहात्म्यात्‌ ' तपसश्च,  प्रभावतः 1. 
` ऋषिरेव न चक्षुस्तु जडत्वान्नेव दृष्टिक्रत्‌ ॥३१७॥ 


( : ८४ `). 
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विषय विन्यासः 


'चक्षुष्मांस्तु भवेद्‌ द्रष्टा ततो AMAT । 
व्याख्या नास्ति विरुद्धा नः स्वामिभिर्या कृता शुभा ॥३१८॥ 
यतो ब्राह्मणवाक्येन महच्चक्षुऋषि: स्तुतः । 
“वैदिकेष्वथंवादेषु स्तुतिरेव विवक्षिता ॥३१९॥ 
Ud महांरचेतनो5सो स्तुतो नस्तु मते मत: । 
चक्षुस्तु जडमेवेतत्लुतन्त्व मते न किस्‌ ?॥३२०॥ 
जडवादी भवानेवं वयं चेतनवादिनः। 
मान्यता ते स्वयं त्वां वे निग्रहे पातयेन्न किस्‌ ? ॥३२१॥ 
-दयानन्दकृताः सर्वेप्यर्था अर्थावभासकाः। 
अनेनेव प्रसङ्गेन तव कल्पद्रुमो गतः ॥३२२॥ 
व्यर्थतामिति जानीहि ततः कि खण्डनेन वे। 
तथापि तव तुष्ट्यर्थं खण्डनं क्रियते मया ॥३२३॥ 
प्रधानविषयस्यास्य तव ग्रन्थस्य HT At 
-गरन्थानुक्रमणीखण्डखण्डनं नातिरोचते । 
-प्रधानविषयस्येव ततः . खण्डनमुच्यते ॥३२४॥ 


( ८५ ) 
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वेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिक म 
| वातिकारम्भः 





॥ श्री: ॥ 
वेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ 
वातिकारम्भः. 


ऋषीणां हृदये वेदं न प्रकाशयति `प्रभुः। 
ब्रह्मणो हृदये वेदं प्रकाशयति किन्तु सः॥ १॥ 
“यो ब्रह्माणमि'ति श्रुत्या सिद्धमेतच ते मते। 
प्रमाणं किञ्चिदस्तीह antag. इष्यते ॥ २॥ 
“अग्निर्देव” इति ख्यातो मन्त्र कि cada न fer . 
बुधेलिखितभाष्यन्तु नाशुद्धं भवति क्वचित्‌ ॥३॥ 
अपि चेदं विजानीहि यद्नादिः श्रुतिभंवेत्‌ । 
ततः कथं भवेत्कर्ता dene भगवाँस्तव ७४ ७ 


यौगिकी  पद्धतिर्योक्ता  निसुक्तादिप्रदशिता । 
खण्डिता सा मया पुर्वमुपोद्घाते व्रिशेषतः॥ ५॥ 
यौगिक्या केवलं ये तु पद्धत्यार्थ ब्रुवन्ति ते। - 
नेदं कथं विजानन्ति सवंशब्दार्थकरमलम्‌ ॥ ६॥ 
निरुक्ते ada: पूर्वं गोशब्दः प्रकृतोऽस्ति यः। 
गच्छतीत्येव ` तस्यार्थो योगिकस्तु भवेद्‌ aA ॥ ७॥ 
तिष्ठन्त्यां गवि der: कथं सङ्गतिमाप्नुयात्‌ ? 
घटादिसर्वंशब्दानाञ्चार्था बिप्लवमाप्नुयुः ॥ ८1 
इतिहासस्य वेदेऽपि स्वीकृतौ न च नित्यता। ` 
बाधिता : भवतीत्युक्तं वृथा. रोदिषि किम्मुहुः॥ ९॥ 
अतः प्राचीनभाष्याण दूषितानि न सन्तिभोः। , 
स्वामिनो. दूषितं भाष्यं दयानन्दस्य वे तव ॥१०॥ 
यद्‌ दूषितं भाष्यमयञ्चकार ततस्तु नेवास्य हरे: सुपुत्रता। 
नायं दयालुर्जंनशं विधित्सुः स्वर्गो न तस्यापि तवापि चेष्टः॥११॥ ` 


( ८९) 


वदार्थपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


कुताकिको दशंनतत््वशून्यः सद्वेदसिद्धान्तविचारहीनः । 

` वृथाऽऽययौ वेदिकधमं भक्षी स्वामी दयानन्द इति प्रसिद्ध ॥१२॥ 
दयानन्दस्य या शंसा कीतिता भवता वृथा। 
तत्खण्डने न मे बुद्धिर्जायते किन्तु वच्म्यहस्‌ ॥१३॥ 
नरके पतितशचासो चतुर्दश्यां मृतो यतः। 
नरकाख्यामिति ज्ञात्वा स्वीकृतापि निराक्कता । 
दीपावली स्वीकृता च लोकानां भ्रमदायिनी ॥१४॥ 
या भाष्यभूमिका सापि दयानन्दस्य नादुता। 
विद्वद्भिः सायणाचायँः कृता सा सर्वमानिता ॥१५॥ 


frais नेव कदापि भाषितं 
न चाप्यनर्था स्तुतिरादृता क्वचित्‌ । 
Wega: करपात्रनामकेः 
कुतकंचाणी लिखिता न कापि॥१६॥ 
त्वया कदाचिन्न हि तेऽवलोकिता 
' ग्रन्थास्तु ते यस्य समुद्रसन्निभाः। 
न साहसं स्यादवलोकितेष ते 
: न. भूतपूर्वा न कदापि भाविनः॥१७॥ 


मनस्तु ते पुरितमस्ति नुनं 





` सदा दयानन्दवचोभिरेव । 
निरर्थेकेर्गालिवितानपुरे- | 
स्ततोन्यवाणीषु तथास्ति दुष्टिः ॥१८॥ 
यच्चोक्तमेतद्‌ भवतास्ति fafa- | 
' दसाधुशब्देः करपात्रिणां कृते । 
ततो न काचित्‌ क्षतिरस्ति तस्य 
o तवेव तदृ व्यज्ञकमस्ति दृष्टे: ॥१९॥ 
जगत्रयीपण्डितमण्डनाय । 
मध्यंशताब्द्य दुभुतशारदाय । 
समस्तशास्त्राथेविचक्षणाया- 
६. .जय्याय . करपात्रमहोदयाय ॥२०॥ 


( ९० ) 





वा्तिकारम्सः 


यदू गालिदानं क्रियते त्वयाद्य 

तवेव तन्मण्डनकृन्मुखस्य । 
सम्माननायाइच न ते व्यपेक्षा 

सा यातु वा गच्छतु वा यथेष्टम्‌ ॥२१॥ 


सुग्रन्थकुम्भपरिपु्णंसुतकंमा ला- 
म्भःपात्रहस्तमनुजेनंनु नित्यमेव । 

संशाम्यते कुमतिलोकविजुम्भितोर्शप 
दुर्वासनाविलसितो भुवि वेदर्वाह्नः ॥२२॥ 


क्वानारतं सलिलराशिनिपातनेन 
वृद्धिभवेद्भगवतोऽनिलमित्रवह्नेः । 
दावानलोऽपि सततं भुवि वरद्ध॑मान i 
संशामितो भवति वरिधराम्बुपाते: ॥२३॥ 


तथ्यापलापनिपुणा निरता अतथ्ये 

चातुर्यचञ्चव इमे किमनाय॑भावाः। 
कार्याण्यनार्यमत्तिमाञ्जिसमाचरचा ' : 
आर्यान्‌ कथं स्वमुखतो ननु वर्णयन्ति ॥२४॥ 


मिथ्यामताप्तकुवियोत्र भवादुशा ये 
सत्यात्‌ पराङमुखजना अपि राक्नुचन्ति | 
wit किमिन्दुकिरणावलिवन्दनीयां 
कीर्तेः सुधर्मनुपमां करपात्रसिन्धोः ॥२५॥ ` ` 


नवे: पुराणेरिति यद्ब्रवीषि 

व्याघातयुक्तं वचनन्ततस्ते । 
चेदाः पुराणेः प्रमिता भवन्ति | 
ततः कथं . स्थान्मतिविश्रमोर्थप ॥२६॥ .. 
मस्तिष्क श्रुतिसंगतार्थनिपुणेः पूर्ण पुराणे: शुभैः. 
रागद्वेषविहोनमेव हृदयं लोके प्रसिद्धि गतस्‌। 
वाणीमिलंसिताधरः सुमनसां मालाप्रभाभिर्धूनस्‌ : 
जीया “च्छीकरपात्र' इत्यभिहितो नित्याचिताङघ्रिजंेः ॥२७॥ 


(¦; ९१ ) ' 


वेदार्थपारिजात भाष्यवातिकम्‌ 


कीतियंस्य विराजते त्रिभुवने . सद्धर्भपारद्धृता 
वेदा यस्य रहस्यतन्त्रसहिताः सद्धस्तपात्रस्थिता: । 
वाणी यस्य समस्तशास्त्रसहिता सत्कमंवक्त्री सदा 
सोऽयं श्रीकरपात्रनाम सफलङ्कुवन्‌ यती राजते UU 
शिष्यान्‌ स्वाननिशं प्रपाठयति यो वेदादितत्त्वाथेक 
शास्त्रार्थान्‌ सुबहुश्चकार मतिमान्‌ सवंत्र जेताऽभवत्‌ | 
व्याख्याने बहुशास्त्ररत्नरचने ख्याति पराम्प्राप्तवान्‌ 
सोऽयं श्री यतिराट्‌ सदा विजयते श्रोपाणिपात्रोऽनघः URS 
तादुक्षस्य महामहामतिमतां मान्यस्य धीमत्पते- 
चादिव्रातनिपातदक्षवचसो 'शंसाविहीनस्य च। 
त्वादुक्षे किल कूटनोतिनिपुणेः सद्धमंहीनेः सदा 
श्रद्धालेशशतांशकेन रहितेः कोऽर्थो वृथा जीवितैः ॥३०॥ 
व्यर्थस्त्वद्वचंसाश्च यः पुनरपि प्राशस्त्यमाञ्रं डयन्‌ 
wA तवान्तरं प्रकटितं यद्‌ यादुशं वतंते। 
त्वादुक्षस्य . निरगॅलस्य पुरुषस्याशंसया श्रद्धया 
सिद्धयेत्कि फलमीदृशस्य सुमतेराप्तस्य पूर्णात्मनः ? ॥३१॥ 
को वा न जानाति नरः पृथिव्यां 

शास्त्रेष्वभिज्ञं करपात्रदेवम्‌ । 
जानाति को वा न गृणांस्तदीयान्‌ ` 

धमंप्रतिष्ठापनया « प्रवृत्तान्‌ ॥३२॥ 
किद्धण्डनन्ते प्रकरोभि यस्मात्‌ | 

प्रत्यक्षरं खण्डितमेव यत्स्यात । 
अखण्डितं यत्स्वत एव. सर्वं | 

` तत्खण्डनद्धी मनसापि कुर्यात्‌ ?॥३३॥ 

“अपि योगहनो efemer: पौराणिका इमे। 
सनातनस्य धमंस्य पण्डिताः पक्षपातिनः” ॥३४॥ 
इति. ते कथनं « व्यर्थ ' द्वेषमात्रस्य सूचकस्‌ । 
प्रामाण्यं वेदवचनेः  पुराणानाम्प्र्दाशतम्‌ ॥३५॥ 
अखण्डितेः स्वाथेवऱ्हि: RA: सामानि! वाक्यगेः । 


“रामाण्यं : . दशितञ्चापि, रूढियोगाद बलाधिका ॥३६॥ 


( ९२: ) 


' थातिकारस्भः : 


सर्वार्थविप्लवश्चापि योगे केवलमाश्रिते । 
saia: सुबहुधा दथानन्दस्य ते मते RON 
नोद्धारन्तस्य लोकेऽस्मिन्‌ कतुं शक्तोऽस्ति रकाहिचित्‌ । 
ग्रन्थस्य तव तत्सवं तथाप्यन्यत्‌ करोम्यहस्‌ ॥३८॥ 
खण्डने wala तोषाय च प्रभो ?। 
तथ्यार्थेनिणंयार्थाय शुभाय सुजनस्य च॥३९॥ 
नेव काचन दोषाय पुनरक्तिमंवेन्मम । 
यतस्ते पुनरुक्तीनां खण्डने ताः ART: wont 
एवं सर्वेषु दोषेषु खण्डने ते यदीरितम्‌। 
चचो मे न मृषा भूयात्‌ तथाविधविवायकस्‌ ॥४१॥ 
ग्रन्थे केवलमेतस्मिन्‌ पारिजातस्य ated 
युक्तीनां AAAI HSA हुरुदी रितस्‌ ॥४२॥ 
पौराणिकाश्च संस्कारास्तव रूढियुता इति। 
स्भीणंवृत्तिता चेति भजनन्तव मानद ! ॥४३॥ 
dented युक्त्या मुखभञ्जिकया aa 
पुराणानि प्रमाणानि वेदवाक्येः स्तुतानि च ॥४४॥ 
कर्चिद्दोषलूवस्तत्र नास्तीत्येषा सुघोषणा। 
अन्यथा तु कथं वेदेः स्तुता भगवदीरिताः ? ॥४५॥ 
रूडिर्योगाद्‌ वलवती सवंरब्दार्थंबोधिनी | 
योगस्तु. पश्चात्क्रिते झूढार्थपारिपोषकः ॥४६॥ 
योगाथंग्रहणे पूर्वं लक्षणा स्याद्‌ गवादिषु। 
दोषाश्च बहवो दत्ता योगिकार्थेषु ते पुरा ॥४७॥ 
विइवामित्रादिशब्देष सवंथाऽससुभवाइच ते। 
सद्भीणंणंवृत्तिता' चेव तव स्वामिनि सा ध्रुवा ॥४८॥ 


भोजनादिषु. सर्वत्र विवाहादिषु चेव fer ` 
आरयंसामाजिकानान्तु सर्वैः सङ््ीणंवृत्तिता ॥४९॥ 
सुज्ञाता च प्रसिद्धास्ति दयानन्दपुरस्सरा । 
मणेष दोषारविर्भावो ह्यसूया ' परिकीतिता ॥५०॥ 
सापि . स्वामिनि . ते ' सिद्धो सर्वाचार्यविनिन्दके । 
` प्रोत्कर्षास हिष्णुत्वमीर्ष्याख्यो दोष' उच्यते ॥५१॥ 


( ९३ ). 


Ne 


\ 





वेदार्थपारिजातभाष्यवा तिकम्‌ 


स॒ च स्वामिनि ते नूनं यतोऽसौ सर्वनिन्दक: । 
गुणानामुपसंख्याने ज्ञाने दाने च पारगे॥५२॥ 
शास्ज्ञार्थेतत्त्वचिन्तायां करपात्रसमोऽस्ति कः?। 
Tt पाठने चेव सर्वेशास्त्रविचारणे ॥५३॥ 


निणंये धमंशास्त्राणां करपात्रसमस्तु कः?। 
तादृक्ष नीतिनिपुणे दयासागरसन्निभे UYU 
कोमले नवनीतादेवंथा ते दोषकल्पना । 
अनित्यं यः सदा पश्येत्‌ संसारं साररवाजितम्‌ ॥५५॥ 
तत्रासूयादिदोषाणां सम्भवो नेक विद्यते। 
इन्द्रादिपदवी यस्य मते सूकरसन्निभा ॥५६॥ 
कल्पितापि कथन्तत्र स्यादीर्ष्येति विचारय। 
एवं. ये कल्पिता दोषाः स्वामिन्थेव तु ते तव ॥५७॥ 
दयानन्दे स्थिता नूनं सवंखण्डनकारके । 
वेदस्य  खण्डके चेव पुराणोन्मूलके तथा ॥५८॥ 


कोषव्याक्ृतिसाहित्यनीतिशाख्रादिनिन्दके । 
. इषष्यासूया दिदोषा: स्युनेसन्त्यद्वेतवादिनि ॥५९॥ 
सत्त्वासत्त्वादिचिन्तायां ब्रह्मण्येवानपेक्षिणि । 


सवंभारं समप्यैँव निश्चिन्तो यो भवेद्‌ ध्रुवम्‌ ॥६०॥ 
कथं स दोषभाक्‌ कस्मात्कारणात्स्यादिति स्थितिः । 
दयानन्दात्समायाताः सर्वे दोषास्त्वदीयके ॥६१॥ 


हृदये प्रतिबिम्बन्त्वन्तेर्षा पश्यसि निरिचितम्‌। 
स्वच्छकासारसदुशे निर्मलेऽतिपवित्रके ॥६२॥ 
PUA - हृदये wet भज मानद। 
Wt केवलदोषाणामसतां कल्पना त्वया ॥६३॥ 
कृता नेव कृतं युक्तिप्रमाणेः खण्डनं क्वचित्‌। 
तथापि खण्डनं मिथ्या कल्पद्रुमकृतं मया ॥६४॥ 
खण्ड्यते तकंयुक्तीनां प्रमाणाञ्च भक्तित, । 
' “दयानन्दीय' इत्येतत्‌ ऋग्वेदादि विशेषम्‌ ॥६५॥ 
तेन ततूकतूंना नेव छभ्या स्यादिति तत्पुथक्‌ । 
तृतीयान्तं दयानन्दपदं प्रोक्तं सदर्थकम्‌ ॥६६॥ 


( ९४ ) 


वातिकारम्भः 


तदीयस्वीयपदयोः प्रयोगो न तदर्थकः। 
यतो वृत्तस्य योगो न विशेषणकृतो भवेत्‌ ॥६७॥ 
वृत्तिच . नेव भवति सविशेषणभागिनी। 
अनः .स्वीय ` तदीयेति चिन्ता तव निरथिका ॥६८॥ 


भूमिकानामनिर्देशे तदज्ञानं यदुच्यते । 
यच्चाप्यादिपदं नोक्तं RTT SAT ॥६९॥ 
ऋरवेदपदमेवात्र बोध्यमन्योपलक्षणम्‌ । 


अन्यवेदविनिदेशे, ततः स्वामी न दोषभाक्‌ ॥७०॥ 
नामाज्ञानं . छलादिशच तस्मान्नेवात्र विद्यते। . 
वेदोत्पत्तिप्रकरणे . 'तस्माद्यज्ञाद्रि' . ति श्रुतौ ॥७१॥ 
ऋग्यजुः सामरन्दानामृगाद्र्था इति स्फूटस्‌॥ , 
न श्वे दयजुंवे दसामवेदास्तवेष्टदाः ॥७२॥ 
यतो दयानन्दमते चतस्रः संहिता मृताः। - 
वेदत्वेन न तास्वेते Neat: सन्ति त्वदिष्टदाः॥७३॥ 
अर्थः शब्दाथितो ` नूनं मतः सर्वस्तु वादिभिः 

शब्दा एव यदा नेव ' कुतोऽर्थः सम्भवेदिति ॥७४॥ 
विचारय मनाक्‌ साधु सखपुष्पसदुशास्तव । 

ऋग्वेदश्च wda: सामवेदस्तथेव च ॥७५॥ 
अथववेद इत्येते कुत्र शाब्दाः स्थिताः श्रुतौ । 

श्रुतिस्तव मते रूढा संहितानां चतुष्टये ॥७६॥ 
न तास्वेते च कुत्रापि दुष्यन्ते बहु शोधिताः। 

पदार्थं एव संसारे स्वरब्दाभिहितो यदा॥७७॥ 
नास्तीति कथमन्यार्थः शब्दस्तत्साधको भवेत्‌ । 

अतस्तस्मादुचः सामेत्यादि मन्त्रेषु न त्वया॥७८॥ 


दयानन्दशतेर्वापि ऋग्वेदाद्यर्थंकल्पना । 
कतुं शव्या कथमपि सायणालम्बनेन किस्‌ ? ween 
सामणस्तु. स्वकीयायां भूमिकायामतिस्फुटस्‌ । 
ऋगादिराब्दान्‌ भित्नार्थानु्वेदादींश्च वक्ति हि॥८०॥ 
ऋग्वेदोग्तेस्त्था वायोयंजुर्वेदोऽय सूर्यतः। 
सामवेदोऽथ ऋग्वेद उच्चेरित्यधिकारके.॥८१॥ 


( ९५ ) 





वेदा्थपारिजातभाष्यव,तिकम्‌ 


जेमिनीयन्यायमालाग्रन्थे सवंप्रसिद्धिगे । 
त्वयोट्ङ्कति तद्‌्ग्रन्थभूमिकाक्षरमालिका ॥८२७ 
पर्वंपक्षेऽप्रमा वेदे स्थिताऽतो न . त्वया तया । 
स्वपक्षः साधनीयः स्यादृग्वेदाद्यर्थमावनः NRN 
वेदा नित्या इति a8 ततः प्रागिति चापि हि। 
नित्यस्य qia ददन्‌ व्याघातदोषभाक्‌ ॥८४॥ 
“विरूपः नित्यया वाचा” मन्त्रः स्पष्टं वदत्ययस्‌ | 
ऋगादिशब्दान्‌ मन्त्रार्थान्‌ वेदरूपान्नहि WaT ॥८५॥ 
ऋक्सामयजुषां यस्यान्मन्त्रत्वं स्वीकृतं बुधेः। 
वेदो न केवलं मन्त्ररूपः केर्चिदभीष्सितः ॥८६॥ 
सायणाचार्यपादाषच पूर्वाचार्यास्तयेच च। 
' मन्त्रब्राह्मणयोर्वेदनामधेयं वदन्ति हि ॥८७॥ 
सवंमीमांसकमते पञ्चधा वेद ÀN 
“विधिमन्त्रनामधेयनिषेधाइचार्थवादकाः' teen 
तद्भेदाऽ पञ्च सर्वेषां दशनानां मते स्थिताः । 
अतः केवलमन्त्राणां वेदत्वं यो ददेत्‌ A तु॥८९॥ 


दर्शनानां समस्तानांज्चाचार्याणां . विरोधक्ृत्‌। 
एवन्ते बालुकाभित्तिगंता कि न रसातलम्‌ ? ॥९०॥ 
मन्त्राधारतया  यस्मादगादीनान्त्वया कृतः । 
ऋणग्वेदाद्यर्थ एवन्ते सहेतुर्लोपमागतः ॥९१॥ 
ata यजुषां साम्नामित्यग्रे कोष्ठके त्वया । ` 
“तत्तल्लक्षणयुक्तानां” वाच्यत्वं स्वीकृतन्न किम्‌ ? ॥९२॥ 
ऋगादिदव्दा मन्त्रार्था न वेदार्था इति स्फुटस्‌। 

` “ऋरवंदस्यप्राथम्यादि” त्यादि च वृंथा तव ॥९२॥ 
वाचोयुक्तियंतस्तेन सायणेन महात्मना । 
आध्वर्यवस्य ` मुख्यात्व॑ यजुर्वेदस्य ` भाष्यगे ॥९४॥ 
मारम्मे स्पष्टमेवोक्तमाम्नायस्य ` क्रियाथेता । 
गोपथे ब्राह्मणे चेव होतारं स. wat हि परप 
ऋग्वेदविदमेवेति ` पृथगुक्तं निभाळय। : 

' तस्यार्थन्त्वन्न .जानासि मदुक्तं. शुणु मन्दक ?॥९६॥ 


(. ९६ ). 


वातिकारस्भः 


ऋग्वेदस्य च सवंस्य ज्ञाता होता भवेत्स च। 
ऋचा कुर्यादधोतुकर्मेत्येवें भिन्ना्थंता स्फुटा॥९७॥ 
नूनम्भवति विज्ञाता भिन्नरूपपदट्टयात्‌ । 
धूलिप्रक्षेपदक्षस्त्वं खण्डक॑ स्वमतस्य यत्‌ ॥९८॥ 
वाक्यं तत्स्वेष्ट एवार्थं योजयेत्कस्त्वया विना। . 
एवमेव त्वया तनूनं साथणस्यास्य भूमिका ॥९९॥ 
चतुःषष्टितमें पृष्ठे न ज्ञाता स्वविरोधिनी। 
यजुराद्यास्ततः शब्दा विशिष्टानान्त वाचकाः ॥१००॥ 
मन्त्राणामेव ते नेव वेदानां वाचका इति। 
वेदास्त्वेवोपरूक्ष्यन्ते विदिष्टेमंन्त्रवाचकेः ॥१०१॥ 
ऋगादिभिः पदेरेवं सायणः स्पष्टमाह हि। : 
चाचको लक्षकम्चापि भिन्नार्थे सतिः ` नेकके॥१०२॥ 
चाचिका शक्तिरन्या स्यादन्यास्याच्चेव लक्षिक्रा। 
waar केनापि मतं दाशनिकेन च ॥१०३॥ 
गङ्गाशब्दः प्रवाहार्थवाचको SAPAN सः। 
तटरूपस्य चार्थस्य राक्तिभेदेन नान्यथा ॥१०४॥ 
ऋगादिशब्दा अप्येवं शक्त्या स्युमेन्त्रवाचका: । 
लक्षणावृत्तितस्चेव वेदानामपि लक्षकाः ॥१०५॥ 
अस्माकमेव राद्धान्ते न ते सिद्धान्त इष्यते। 
लक्षणावृत्तितश्चापि वेदानां लक्षका ऋचः॥१०६॥ 
यतस्तव मते नैव वेदाः सिद्धयन्ति कुत्रचित्‌ । 
स्वाभिप्रेतासु शाखासु यनजुर्वेदाद्यमावतः ॥१०७॥ 
तासु शाखासु सर्वत्र वेद शाब्दो न विद्यते । 
ग्रन्याथेवाचक: क्वापि किमर्थं बहु वक्षि भोः ॥१०८॥ 
एतेनेत्यादि वचने त्वदीये यत्त्वयापि च। 
लक्षितत्वञ्च वेदानामृगादिपदसम्मतस्‌ UA 
स्पष्टमेवेति िज्ञेयश्चमत्कारस्तु मूध्नि ते। 
. करपात्रकृतो नूनं नरीनृत्यति सवंथा॥११०॥ 
ऋगादिवेदा उत्पन्ना इति. . वाक्ये महीधरः। 
WHE .. तु.  . नामैकदेशग्रहणयुक्तितः॥१११॥ 


( ९७ ) 





aada रिजात भाष्यवातिकम्‌ 


ऋकपदं वेदपरक वक्ति वाच्यतया न चा. 
तवेवातो भवेन्नूनं विवेचनदुराग्रहः ॥११२॥ 
एवं प्रमाणतर्काभ्यां मन्त्रवाचकतेव किस्‌ । 
ऋग्यजुः सामराब्दानां साधिता नेति को वदेत्‌ ? ॥११३॥ 
्रते'र्जाताधिकारेति सूत्राधिकरणेन तु। 
स्पष्टमेव समाख्यातमृगादिपदबोधिताः ॥११४॥ 
मन्त्रा एवेति विज्ञेयमन्यथाधिकृतिवृथा । 
केवलं यदि वेदानां वाचकाः संशयः कुतः ॥११५॥ 
पर्वेपक्षश्च सिद्धान्तः सर्वथा . व्यर्थतां भजेत्‌। 
ऋगादिशव्दा मन्त्राणां वाचका मुख्यवृत्तितः॥११६॥ 
गोण्या वृत्या BANAT वेदानां लक्षकाइच ते। 
कीदुसोर्थस्ततः कुत्र ग्राह्य एवेति संशये॥११७॥ 
gaged सिद्धान्तो वर्णितोऽस्ति farià i 
एकार्थे संशयो नेव किमर्था स्याद्‌ विचारणा ? ॥११८॥ 
दयानन्दसते ते च सर्वेमेतन्निरर्थकस्‌ । 
यत एतानि वाक्यानि ब्राह्माणान्तगंतानि हि॥११९॥ 
ततस्तव मते नेषां. प्रामाण्यं तेन कि फलस्‌। 
विचारस्येति विज्ञेयं त्वया बुद्धिमता स्वयम्‌ ॥१२०॥ 
अस्माकन्तु मते तेषां वेदत्वं सवंसम्मतस्‌। 
अतः. फलं विचारस्य स्पष्टमेव प्रतीयते॥१२१॥ 
वेदत्वं ब्राह्मणानाञ्च ह्येतेनापि प्रसिद्धयति। 
पूर्वोत्तरे च मीमांसे वेदवाक्यार्थनिणंये॥१२२॥ 
प्रवृत्ते तन्मतं सम्यक्‌ सर्वाचार्योररीकृतस्‌ । 
तयोर्मीमांसयोश्चेव बाहुल्येन विचारणा ॥१२३॥ 
कृता ब्राह्मणवाबयानां ततस्तव मते वृथा। 
मीमांसाद्वयमप्येवन्तयोस्चोद्धरणं वृथा ॥१२४॥ 
भत्राधिकृतिसिद्धान्तपक्षाप तव बाधकः। 
' उपक्रमे च राद्धान्ते वेदों वा प्रायदर्शनात्‌’ ॥१२५॥ 
इत्युपक्रम्य वावयानि यात्यत्र खिखितानि gi 
तानि सर्वाणि कि सन्ति मन्त्रभागगतानि भोः ?।१२६॥ 


( ९८ ) 


वातिकारस्मः 


किन्तु ब्राह्मणवाक्यानि ध्रूवमेतक्निभालय । 
ततस्तव मते तेषां कुतः श्रामाण्यमावहेतु ? ॥१२७॥ 
वेदानुकूलतायास्तु व्यर्थः स्याच्च समाश्चयः। 
अन्योन्याश्चयदोषेण ततोस्मत्पक्षमाश्चय ११२८ 
wa च गतिर्नूनं 'लिङ्गाच्च'ः इति सुत्रगा। 
“ऋष्भि: प्रातरिति ज्ञेयं ब्राह्मणो यत्तु “ऋक्‌” पदस्‌ ११२९ 
न तस्य वेदख्पार्थः कथञ्चित्‌ कल्पितो भवेत्‌ १ 
बह्वु्थंकमिदं यस्मात्‌ पदमुङ्मन्त्रवाचकस्‌ ॥१२०॥ 
वेदस्य वाचकत्वे तु बहुत्वं सङ्गतङ्कथस्‌ ? । 
ऋण्वेदस्वेक एवास्ति वहुत्वं सङ्गृतङ्कथस्‌ ॥१३१॥ 
ऋक, संज्ञानान्तु मन्त्राणां aged विद्यते ध्रुवस्‌ | 
मन्त्रवाचकता तस्मात्‌ सवंत्रेव विचारय ॥१३२॥ 
उच्चेरुवं चाप्युपांशुत्वं यो धर्म: स तु मन्त्रगः। 
a fe गेदगतः सोऽस्ति मिथ्याभाषणपापक्कत्‌ ॥१३३॥ 
उच्चैस्त्वमृचि यच्चोकवा साम्नि चापि प्रकीतितस्‌ । 
स्थूणानिखननन्यायाद्‌ वृथा तन्नेति चिन्तय ॥१३४॥ 
“त्रयी विद्येति सूत्रेपि aida एव fe 
fact संख्या न वेदस्य मन्त्राणामेव सा यतः ॥१३५॥ 
दयानन्दस्तु ते स्वामी सहस्नेकशताधिकाः। 
सप्तविशतिसंख्याका शाखा सर्वा चिगीणंवान्‌। 
सर्वेमाथवेणं वेदं निजगार बुभुक्षया॥१३९॥ 


९ ९९ ) 





वेदा्थपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ 
विषयविन्यासानुवादः 





॥ श्रीहरिः ॥ 
वेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ 


विषयविन्यासानुवादः 


परमानन्दसमुद्रोल्लासनिवासेकपू्णिमाज्योत्स्ने । 
श्रीमत्करपात्रचरणस रसीरुहपादुके वन्दे ॥१॥ 
संसृतिसागरनिपतल्लोकसमुद्धारकारणोभूते । 
श्रोमत्करपात्रचरणसरसीरुहपादुके वन्दे ॥२॥ 


सम्बन्ध-वातिक 


श्री वेदभग्वान्‌ को, वेदों के उत्पत्तिस्थान नित्य-सनातन परब्रह्म पर- 
मात्मा को और सभी गुरुजनो को भक्ति पूर्वक प्रणाम करके 'ेदार्थपारिजात' 
की सनातन-वृत्ति का प्रणयन करता हूँ | यह प्रश्‍न ठीक नहीं कि “यह वृत्ति सना- 
तन किस प्रकार है ?; क्योंकि सनातन-वेद की व्याख्या रूप यह 'वेदार्थपारि- 
जातभाष्य' भी सनातन ही समझना चाहिये। उससे सम्बन्ध रखने वाली यह 
‘ata’ भी सनातन ही है | विद्वानोंने नित्य शब्द और सनातन शब्द का एक ही 
अर्थं स्वीकार किया है। वेदों की नित्यता के विषय में अनेकानेक प्रमाण 
हैं ॥१-५॥ 

श्री करपात्री जी महाराज ने भी वेदों की नित्यताके बारे में अनेक 
प्रमाण दिये हैं; किन्तु वेदार्थपारिजात के खण्डन के लिये प्रवृत्त हुए 'वेदार्थं कल्प- 


ga’ के प्रणेता श्री मिश्र जी ने यह केसे कह दिया कि “उन्होंने वेदों की नित्यता 
के सम्बन्धमें कोई प्रमाण नहीं दिया” ( पु० ८)? ॥६-६३॥ 
श्री व्यास ने कहा हैकि- .. 


१अनादि-अनन्त-नित्य वेदमयी दिव्य वाणो सवं प्रथम ब्रह्मा जी के मुख 
से प्रकट हुई, जिसके द्वारा धर्म में प्रवृत्ति ओर अधमं से निवृत्ति का उपदेश 


१. अनादिनिधना नित्या वागुत्सुष्टा स्वयंभुवा । 
आदो वेदमयी दिव्या यतः सर्वाः प्र वृत्तयः ॥ 


( १०३ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


किया गया है। इसी प्रकार मनु ने “वेदशब्देभ्य एवादो'* ( मनु० १२१ ) 
कहकर वेद की नित्यता स्वीकार की है । आपके स्वामी दयानन्द जी महाराज 
ने भी मनु को प्रमाण माना है । इस लिये आप उन्हें अप्रमाण केसे कह सकते 
हैं? ॥७-८३॥ 

वैदिक वाक्यों से भी वेदों की नित्यता प्रकट होती है। यथा-- 

“वाचा विरूपनित्यया | वृष्णे चोदस्व सुष्ट्तिम' ( ऋ०; नं० ८, सू. 
७५, मं० ) ॥९-९३॥ 

इस प्रकार और भी अनेक वैदिक वाक्य» हैं, जिनसे वेदों की नित्यता 
स्पष्ट प्रकट होती है । स्वयं भी आप इस पर विचार कीजिये कि नित्य वेदों का 
कर्ता कोई केसे हो सकता है? क्योंकि वेद अपौरुषेय हैँ, पुरुष" के मुख से 
निःश्वास रूप में प्रकट हुए हैं ॥१०-११३॥ 

'बेंदाथे कल्पद्रुम' लिखने का आपका दुःसाहस है। कोढ़ में खाज जेसा 
यह आपका वृथा परिश्रम है । क्योंकि श्री स्वामी दयानन्द जी ने वेद वाक्यो से 


“स्मृतिरपि’ कहकर भगवत्पाद शङ्कुरने ब्रह्मसूत्र देवताधिकरण १.३.२८ में इसे 
उद्धत किया है । महाभारत शान्तिवर्व २३२.३५ में आजकल यह इलोक. इस रूप में है-- 
“अनादिनिधना विद्या वागुत्सृष्टा स्वयंभुवा । | 
ऋषीणां नामधेयानि याइच वेदेषु सृष्टयः WW” 

२. “सवेषां तु नामानि कर्माणि च पृथक्‌-पृथक्‌ । à 

वेद शब्देम्य एवादौ पृथक्‌ denira निर्ममे ॥” ( मनु० १.२१ ) 
“बेद शब्देभ्य एवादो निमिमीते स ईश्वरः । 

. नामधेयानि चर्षीणां याश्च वेदेषु सृष्टयः ।।” ( agro शान्ति० २३२. २६ ) 

३. 'यज्ञेन वाचः पदबीयमायन्तामन्तविन्दन्न्‌षिषु प्रविष्टाम्‌ ( wo सं० १०. 
७१. ३), ऋचो5क्षरं परमे व्योमन्यस्सिन्देमा अधि विश्वे निषेदुः' (æo de 
१.१६४.३९ ), यो वे वेदांश्च प्रहिणोति तस्मै' ( stato ६, १८) । इन वैदिक 
वार्क्योके अभिप्रायकी पुष्टि निम्नलिखित वचनोसे भी होती है-- 
“ओत्पत्तिकस्तुशब्दस्यार्थन सम्बन्धः? (sto wo १५), 
अत एव च नित्यत्वम्‌' ( Fo go १.३.२९ ) 

“न सोऽस्ति प्रत्ययो लोके यः शब्दानुगमादते' ( वाक्यपदीय १.१२३ ) 

४, परमात्मा ! | 
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प्रमाणित स्वर्गं, नन्दनवन, कल्पवृक्ष ओर वहाँ रहने वाले देवताओं को स्वीकार 
नहीं किया है | फिर आपने किस आधार पर अपने ग्रन्थ में कल्पद्रुम का आरोप 
कर डाला? इस लिये आपके इस ग्रन्थ का कल्पद्रुम यह नाम निराधार 
है ॥१२-१४॥ 

हरिहरानन्द सरस्वती श्रीकरपात्री जी महाराज के ब्रह्मलीन होने पर 
aq विचार वार्ता समाप्त हुई नहीं समझनी चाहिए; क्योंकि यह देखकर मुझे 

कष्ट हुआ कि उनके इस पवित्र ग्रन्थ पर कुछ लोग व्यर्थ कोचड़ उछाल रहे 

हैं, इसलिये में उनका खण्डन करने के लिये प्रवृत्त हुआ हूँ। मेरे इस कायं में 
'कीति का लोभ कारण नहीं है ॥१५॥ 

श्री स्वामी करपात्री जो महाराज ने जो श्री दयानन्द जी के लिये अपने 
ग्रन्थ में 'धुष्ट' शब्द का प्रयोग किया है, वह अनुचित नहीं है; क्योंकि श्री स्वामी 
'दयानन्द जी महाराज ने भो अपने ग्रन्थों में प्राचीन महषियों के लिये निरगेल 
गालियाँ दी हें ॥१६,१७॥ 

भगवान्‌ वेदव्यास को उन्होंने कसाई कहा है। भगवत्पाद श्री शङ्करा- 
aa महाराज के सिद्धान्त का विना समझे ही खण्डन किया है। श्री वल्लभा- 
चाय जी के मन्त्र का अर्थ भो विना समझे ही खण्डन किया है। “श्रोकृष्णः 
शरणं सम इस मन्त्र का अर्थ उलटा लगाया है कि “श्री कृष्ण मेरे शरणागत 
हैँ! जबकि इसका अर्थ यह है कि “श्रो कुष्ण मेरे रक्षक हैं और मेरे सर्वाधार 
है ॥, 'शरणं गहरक्षित्रोः इस अमर कोष के अनुसार शरण शब्द का अर्थ 
आश्रय ओर रक्षा करने वाला है । अब सोचिये कि अत्यन्त प्रसिद्ध 'शरण' शब्द 
कके मर्थ को न जानकर खण्डन करनेकी कुचेष्टा 'घृष्टता' है कि नहीं ? ॥१८-२०३॥ 

रामगोपाल जी शालवाले ने जो अपने प्रकाशकोय वक्तव्य में श्री दया- 
'नन्द जी को वेदों का उद्धारक (Jo ५) कहकर थोड़ा भो संकोच नहीं किया 
है, वह ठीक नहीं है; क्योंकि उन्होंने ( श्री दयानन्द ने ) ११३१ ( ग्यारह सो 
एकतीस ) शाखाओं को न मानकर केवल ४ ( चार ) ही शाखाएँ स्वीकार की 
हैं और शेष सबका खण्डन किया है। ऐसी स्थिति में उन्हें वेदों का उद्धारक 
केसे कहा जा सकता है? यह तो उनके द्वारा वेदों का संहार ही कहना 
“चाहिये ॥२१-२४।। | 

स्वामी दयानन्द जी से पूर्वे धमं शास्त्र के प्रणेता मनु आदिको ने, सवेज्ञ- 
'कल्प महाषियो ने और सभी प्राचीन आचायों ने सभी शाखाओं को वेद रूप में 
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स्वीकार किया है | क्योंकि वेदों की भिन्न-भिन्न शाखाओं के अनुसार सूर्योदय 
होने पर, न होने पर और उदय होने के मध्य में अग्निहोत्र का विधान किया 
गया है। ये तीनों ही विधि वेदिक हैं । इन शाखाओं को वेद न स्वीकार करने 
पर इन तीनों पक्षों को वेदिक केसे कहा जा सकता है ? आपको यह जानकारी 
होनी चाहिये कि स्वयं मनु ने इन वचनों को श्रृतिशब्द द्वारा साक्षात्‌ बेद” 
कहा है ॥२५,२६॥ 


श्री विशुद्धानन्द मिश्र ने आभार प्रकट करते हुए ( पृ० ७-९ में ) लिखा हे 
कि “यह ग्रन्थ मैंने श्री करपात्री जी के जीवन काल में ही लिखा है^'; किन्तु यह 
बात मिथ्या है; क्योंकि यह ग्रन्थ उनके निर्वाण के वाद ही प्रकाशित हुआ है। 
मिश्र जी की यह बात जिस प्रकार मिथ्या है, उसी प्रकार उनका यह ग्रन्थ 
प्रमाणाभासों ओर तर्काभासों से भरा हुआ है । इसमें सत्यता का लेश भी नहीं 
है ॥१७-२८३ | 

पुराणों की सम्पूणे कथाएँ वेद- सम्मत हे । 'ऋचः सामानि छन्दांसि 
इस अथर्व वेद ११.१७.२४ के मन्त्र में पुराणों में वेदों की समानता ही नहीं, 
अपितु पुराणों की प्रधानता भी घोषित की है। "पुराणं यजुषा सह' अ० 
११.१७.२४ इस वाक्य में पाणिनीय व्याकरण के अनुसार अप्रधान अर्थको द्योतित 
करने वाली “तृतीया विभक्ति है । इस प्रकार वेदों की अपेक्षा पुराणों को. 
प्रधानता भी स्पष्ट होती है ॥२९-३१३॥ 


श्री मिश्र जी ने जो बार-बार हम लोगों को रूढिग्रस्त होने के प्रमाण- 
पत्र दिये हँ, वह ठीक नहीं है। क्योंकि “योग की अपेक्षा रूढ़ि बलवान्‌ होती 
है, इस बात को न समझकर जो आपने हम लोगों को “अन्धविश्वासी' कहा है, 
यह शब्द भी आप पर हो लागू होता है; क्योंकि आपको Sle की बलवत्ता काः 
परिचय नहीं है ( अभिप्राय यह है कि इस अज्ञता का परम्परा से वहन करने केः 
कारण इस उपालम्भ के उपयुक्त पात्र आप स्वयं हैं ॥३२,३३॥ 


५. ब्वापका यह ग्रन्थ विक्रमाब्द २०४१, सन्‌ १९८४ में प्रकाशित हुआ है । 'वेदार्थ 
पारिजात? के प्रकाशन और श्री स्वामी करपात्री जी महाराज के निर्वाण के कई 
वर्ष बाद आपके ग्रन्थ का प्रकाशन. इस बात को सिद्ध करता है कि उनके जीवन” 
काल में इस प्रकार निःसार ग्रन्थ के प्रकाशन का साहस आपको नहीं हुआ । 
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आपने श्री करपात्री जी के ऊपर जो यह आरोप लगाया गया कि “उन्होंने 
श्री दयानन्द जी के लिये अपदब्दों का प्रयोग किया है” सो यह बात भी आप 
पर ही घटित होती है; क्योकि आपने श्री करपात्री जी के लिये 'गेरुआ वस्त्र 
धारी दम्भी ( Go १४-१७ ) आदि शब्दों का प्रयोग किया है ॥३४,३५॥ 

“वेदों का कोई कर्ता नहीं है” यह हमारी मान्यता नवीन नहीं है | “AAT 
शाखाओं को वेद मानना” भी नवीन कल्पना नहीं है । सभी वेदवेत्ता आज तक 
इन तथ्यों को सिद्ध और स्वीकार करते चळे आ रहे हैं। मनु जीईने, भगवान्‌ 
पतञ्जलि ने और सभी आचार्यों ने ईश्वर को साकार माना है। 'सहत्रशीर्षा 
(ato Ho ३१.१), “नमस्ते रुद्र मन्यवे’ (aro Fo १६.१), “नमस्ते 
अस्तु धन्वने' “प्रजापतिश्चरति गर्भे’ ( यजु० ३१.१९ ) 'इदं विष्णवि चक्रमे' 
( चा० Ho ५.१५ ) इन सभी मन्त्रों में इश्वर की साकारता का वर्णन है। * 
दयानन्द जी ने भी ईश्वर का प्रकट होना माना है। इस लिये ये मान्यताएँ नवीन 
(qo ८ ) नहीं हैं, अपितु प्राचीन हैं और सर्व-सम्मत हैं | श्री करपात्री§जी ने भी 
SAL की साकारता को प्रकट करने वाले मन्त्र उद्धत किये हैं ॥३६-४१॥ 


६. '्रजापतिश्चरति गर्भे अन्तरजायमानो बहुधा विज्ञायते’ (ago ३१.१९ ) = 
Coat जन्म न छेनेवाला परमेश्वर जोवों के अन्तःकरण के मध्य में; विचरता है t 
वह परमेश्वर कार्यरूप जगत्‌ को उत्पन्न करने से “अनेक प्रकार से अपने अस्तित्व 
को प्रकट करता है, अथवा प्रकट होता है ।” 


ध्यान रहे, 'अनेक प्रकार से अपने अस्तित्वको प्रकट करता हे {अथवा 
प्रकट होता है! Tat मी लिखना और अवतार भो न मानना faai को| दृष्टि में 
स्पष्ट ही 'वदतो व्याघात’ नामक दोष है ।' | 


"नतस्य प्रतिमा afer’ (ato do ३२.३ ) यहाँ ‘aa. प्रतिमार्थन 
सूतंयो wera, परिसाणार्था गुह्मन्ते! कह कर श्री स्वामी दयानन्द.जो&ने जब 
प्रतिमा का अर्थ मति माना ही नहीं तब इस वचन के बल पर मति प॒जा का निषेध 
भो स्वोक्ति-विरोध ही है | उद्याला! क किक ee = 

“संवत्सरस्य प्रतिमां यां त्वा रात्र्युपास्महे' ( अथर्व० ३.१०.३१) यहाँ 
स्पष्ट ही प्रतिमा पुजा का ( मृति-उपासना ) का समर्थन है । 'अश्मा भवतु ते तन्‌; 
o आदि वैदिक-वाक्यो में मतिपृजा का विधान है,ही । KEIN 
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आभार प्रकट करने के बहाने से जो आपने अपनी प्रशंसा को है वह 
अर्मशास्त्रों के अनुसार आत्म हत्या के समान है ॥४२॥ 
आज तक सभी विद्वान्‌ नव्यन्याय के शब्दों का आदर करते चले आ रहे 
हैं । आप ( मिश्रजी ) उन्हें भी जाल बता रहे हैं ॥४३॥ 
आपने अपने कल्पद्रुम की जो इतनी बड़ी प्रशंसा लिखी है (प०१२,१३), 
ag भला किस प्रकार ठीक हो सकती है? क्योंकि वेदार्थपारिजातमें वेद-विरुद्ध 
-सिद्धान्तों का खण्डन किया गया है। इस बात को जानते हुए भी आपने 
( लेखक ने ) अपने पवित्र भाव को छिपाकर अपनी कीतिका नाश किया हे | 
इसमें शिष्टाचार पर भी विचार नहीं किया गया। वेदविचार-शर्‍य मनुष्य 
इसकी प्रशंसा भी करते रहें तो उससे क्या ? ।।४४।। 
यह आपका 'ेदार्थं कल्पद्रुमः धूल उछालने में अत्यन्त निपुण है। सूर्य 
का प्रकाश पाकर भी अपनी चञ्चलता-रूप अन्धकार को नहीं छोड़ पा रहा है। 
इसमें शिष्टाचार की गन्ध भी नहीं है। स्त्रेण और आत्मप्रशंसा-्योतित होनेसे 
यह अपनो लघुता अपने आप प्रकट कर रहा है । अन्यथा पारदर्शी विद्वानों में 
"क्रान्ति की कल्पना कौन कर सकता है ? ॥४५॥ 
इसका 'कल्पट्टुम' नाम अर्थशून्य है । इससे पढ्ने वालों का आनन्द लुप्त 
'हो जाता है । यह नीरस भी है और असत्-शास्त्रों के प्रमाणों से परिपूरित होने 
के कारण इसमें दुर्गन्ध भी आ रही है । इसमें सतु-सिद्धान्तों के पराग का लेश 
“मी नहीं है । प्रमाणों के शिथिल होने से इसके स्कन्ध Aes, यह विद्वानों के 
मनोरथ किस प्रकार पूर्ण कर सकता है ? ॥४६॥ 
मूलरहित होने से इसकी सूखी हुई शाखाएँ केवल भ्रान्ति देने वाली हैं, 
इसलिए इसकी छाया भी अभी तक किसी की दृष्टिगोचर नहीं हुई है । इसमें 
'न पत्ता है, न फूल है, इसलिये इसे कल्पट्टम न कहके 'स्थाणु' (do) कहना 
चाहिये ॥४७॥ | र 
श्री करपात्री जी महाराज ने अपने वेदार्थपारिजात में जो हेतु दिये 
हैं, उन्हे अभी तक आपने आभास सिद्ध नहीं किया ॥४८॥ 
मिश्रजी और उनके सहायकों ने इसमें केवळ छल ही किया है । दयानन्द 
जी के सभी ग्रन्थों के सिद्धान्तो का श्रुति-सम्मत और युक्तियुक्त पणं रूप से 
avert किया गया है। जिनके दर्शन मात्र से मिश्रजी दुबेल हो गये हैं ॥४९,५०॥ 


( १०८. ) 


विषयविन्यासानुवाद: 


सिश्रजी का यह कथन भी मिथ्या है कि “ऋग्वेदादि-भाष्य-भूमिका' का 
आज तक किसी ने खण्डन नहीं किया है । ( पु० १४, १६ )। संस्कृत में 
“भूमिकाभास' ( धिक्कार ) ग्रन्थ छप चुका है, इसमें केवल भूमिका का ही 
खण्डन है ॥५१॥ 

पं० ज्वालाप्रसाद मिश्र ने स्वामी दयानन्द जी के सत्यार्थ प्रकाश का 
खण्डन किया है, उनकी पुस्तक का नाम “दयानन्दतिमिरभास्कर' है। पं० 
काळूराम शास्त्री जी ने दयानन्द जी के मत का खण्डन करने में अनेक पुस्तकें 
लिखी है। 'आ्यसमाजकी मौत', “दयानन्द की बुद्धि दो पेसे में', 'दयानन्द 
छल-कपट-दर्पण” इत्यादि अनेक पुस्तकें आये समाज के विरोध में उनके द्वारा 
लिखी जा चुकी हैं ॥५२, ५२३॥ 


वेदार्थपारिजात में आपने न्याय, व्याकरण की अशुद्धियाँ दिखायी हैं। 
न्याय और व्याकरण के वे ग्रन्थ आपके मत में प्रमाण हैं ही नहीं, जिनके द्वारा 
उनका ज्ञान हो सकता है। फिर उनके आधार पर आप छुद्धि-अशुद्धिका विवेचक 
केसे कर सकते है? ।।५३-५४:॥ 


वेद-वेदाङ्गो के जानने वाळे वीतराग विद्वानों को पौराणिक मात्र कहना. 
कहाँ तक संगत है? इन लोगों के लिये आपने “प्रवचन प्रवोण” आदि शब्दों का 
अनेकों वार प्रयोग किया है। इससे आपके हृदय का कालुष्य अवश्य प्रकट होता. 
है | आपका यह कहना भी व्यर्थं है कि संस्कृत न जानने वालों को प्रभावितः 
करने के लिए यह 'वेदार्थपारिजात' कठिन संस्कृत में लिखा गया है। ( पु० 
१४, १६, १७) भला आप ही बताइये कि जो संस्कृत जानते ही नहीं, उन्हें 
संस्कृत की जटिलता और सरलता का ज्ञान कैसे हो सकता है ? श्रो करपात्रो 
जी के ग्रन्थ का खण्डन आप स्वप्न में भी नहीं कर सकते हें। इस दुःसाहस काः 
कारण आपकी बुद्धि का व्यामोह ( भ्रम ) है ॥५५-५८३॥ 

कल्पद्रुम की “प्रस्तावना” ( Jo १८-२५ do, २६-३४ हि०, ३५-४३ go). 
लिखनेवाली बेचारी श्रीमती निमंलादेवी श्री दयानन्द जी के लिये “घुष्ट' शब्द 
का प्रयोग किये जाने पर बहुत दुःखी हुई। यह सरळ बुद्धि वाली यह नहीं जान 
सकती कि दयानन्द जी के लिये 'धृष्ट' शब्द का प्रयोग करना अनुचित नहीं है । 
क्योंकि दयानन्द जी ने वेदों की ११३१ ( ग्यारह सौ इकतीस ) शाखाओं में से 
४ (चार ) शाखाओं को ही वेद माना है। इस प्रकार वेदों के उद्धार के नाम परः 
वेदों के संहार करने वाले को 'धुष्ट' क्यों न कहा जाय ? सत्यार्थ प्रकाश केः 


(१०९) 





वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


ग्यारह॒वें समुल्लास में स्वामी दयानन्द जी ने मन्वादि सभी धर्म शास्त्रकारों, 
रामानुजादि सभी आचायों का व्यर्थ खण्डन किया है । इन सबों के लिये अनुचित 
शब्दों काप्रयोग भी किया है | वेदरूपी दुग में प्रवेश करने के लिये मार्ग बनाने 
वाले सायणादि आचार्यो का तिरस्कार करनेवाले स्वामी दयानन्द जी की 'वंचक' 
अथवा 'धृष्ट' कहना सर्वथा उचित ही है। स्वामी दयानन्द जी ने सभी दार्शनिक 
सिद्धान्तो का और सभी प्राचीन और प्रामाणिक भाष्यकारों का खण्डन किया 
है । इनकी यह धृष्टता नहीं तो और क्या है ? ॥५९-६४:॥ 

पातिब्रत धर्म का नाश करने के लिये स्वामी दयानन्द जी ने स्त्री के 
लिये “ग्यारह पति लिखे हैं । इस लिये इंनके मत में प्राचीन वैदिक मर्यादा के 


— स या 

७. “gat त्वमिन्द्र ! मोढवः ! सुपुत्रां सुभगां कृणु । दशास्यां पुत्रानाधेहि पतिसे- 
कादशं कृधि (mo १०.८५.४५ ) इस मन्त्रका अर्थ स्वामी दयानन्द जी 
लिखते हैं--हे मीढव इन्द्र ! = वीर्य सोंचने में समर्थ gadan पुरुष ! तू इस 
विवाहित स्त्री या विधवा को सौभाग्य युक्त कर; विवाहित स्त्री में दश पुत्र उत्पन्न 
और ग्यारहवींस्त्री को मान । हे स्त्री ! तू भी विवाहित पुरुष वा नियुक्त पुरुषों से 
दश सन्तान उत्पन्न कर और ग्यारहवें पति को समझ । 


इनके साम्प्रदायिक शिष्य रामचन्द्र देहलवी जी नें इस मन्त्र का अर्थ 
किया है--'१हले तीन Tel में तो पति को आज्ञा दी गयी है कि इस स्त्री को 
सुपुत्रा बा सुभगा कर और इसमें दश पुत्र उत्पन्न कर ॥ चौथे पाद में स्त्रीको 
सम्बोधन किया है कि ११ ( ग्यारह ) वाँ पति कर, अर्थात्‌ ११ वे तक पति कर । 
यदि saï पहळे तीन पादों को स्त्री के लिये बदल दिया जावे और चोथे को पुरुष 
के, लिये तो इसका अर्थ यह होगा कि “हे ! स्त्री तू इस पति से १० ( दस ) सन्तान 
उत्पन्न कर इसको अच्छे पुत्र वाला और सौभाग्य शाली बना और हे पति! तु 
ग्यारहवों स्त्री कर । 

वस्तुतः इस मन्त्र में वर प्रार्थना कर रहा है- इमां त्वमिन्द्र | Higa” 
४ ->हे मनोरथादि की वृष्टि के कर्ता इन्द्र ! इस स्त्री में दस पुत्रों को आधान--- 
स्थापन कर और ग्यारहवें मुझ पति को रख ।”, इस मन्त्र में वर वक्ता है, प्रतिपाद्य 
नहों । वर अपनी पत्नी के लिये इन्द्र से प्रार्थना करता है--तुम्हारे अनुग्रह से मेरी 
पत्नी दक्ष पुत्रों वाली बने ओर ११ ( ग्यारह ) बाँ मैं इसके पति रूप में बना 
रहेँ । यदि स्त्री के लिये अनेक विवाह विवक्षित होता तो वर ग्यारहवाँ ही at 
बना रहता ? 


( ११० ) 








विषयविन्यासानुवादः 


अनुसार कोई भी स्त्री किसी की भी धमं पत्नी नहीं हो सकती । इस प्रकार धर्म 
की आड में अधमे का प्रचार करने वाले इन स्वामी दयानन्द जी को और इनके 
अनुयायी आर्य समाजियों को ‘ees क्यों न कहा जाय? दयानन्द का अनुगमन 
करने वाले आयंसमाजी लोग सभी प्राचीन आचार्यो का आदर नहीं करते | 
इनकी बुद्धि पर केसा पर्दा पड़ा है कि ये लोग चारों वेदों को जानने वाले सना- 
तन धमं के विद्वानों को केवळ पौराणिक कहते हैं और अपने आपको वेदिक 
कहते हुए जरा भी लजिजत नहीं होते, जब कि वे स्वर सहित एक भी मन्त्र काः 
उच्चारण नहीं कर सकते ।६५-६९। 


मृत पितरों का श्राद्ध, Alt पूजा, ईद्वर की साकारता, ईश्वर का अव- 
तार ये सभी प्राचीन काल से चले आ रहे हैं। मन्त्र भाग और ब्राह्मण भाग इन 
दोनों को ही अनादि काल से वेद संज्ञा दी जा रही है। अद्वेत वाद भी यदि 
दयानन्द जी की समझ में नहीं आया और भी जो लोग Asa को नहीं समझ 
सकते ( या द्वेताभिनिवेश के कारण अद्वेत-सहिष्णु नही हो सकते), उनके 
विरोध-मात्र से अद्वेत अप्रामाणिक या अमान्य हो गया ? “अद्वेत मत में प्रकृति 
और जीव की सत्ता नहीं मानी गयी है।' यह आपकी मान्यता अनुचित है। 
व्यावहारिक सत्ता“ अद्वेत मत में इनकी मान्य है ( व्यावहारिक सत्ता का निषेध 
नहीं है । ) ॥७०-७२॥ 

यदि आप प्रेम पुवेक विचार करना चाहती हैं तो शास्त्रार्थ के मञ्च पर 
आइये । हम पुष्प-मालाओ से आपका स्वागत करेंगे ॥७३॥ 


पुरूरवा, उवंशी, विश्वामित्र, वसिष्ठ, इन्द्र, अहल्या आदि का इतिहास 
वेदों में स्वीकृत होने पर भी वेदों की नित्यता खण्डित नहीं होती | कारण 


८. कदाचित्‌ माया और जीव के विना हो केवल परमेश्वर से प्रपञ्च की उत्पत्ति को 
आप aga मानते हैं, तब तो निःसन्देह आप “शाड्कर-अट्वैत' से अनभिज्ञ हैँ । तन्त्रो- 
न्मुख परिणामवाद या अविक्ृतपरिणामवादपरक शाक्ताद्वैत, शैवाद्वेत या वेष्णवाद्वेत 
की मान्यता को ही आप 'शाङ्कुर-अद्वत' समझ रहे हँ । यदि प्रातिभासिक ओर 
पारमाथिक केवल दो सत्ता को लेकर आपका उक्त आक्षेप है, तो भो युक्तियुक्त नहीं 
हे । शुक्ति-रजतादि प्रातिमासिकसत्तासन्पन्न पदार्थों में भो अर्थक्रियाकारित्व मान्य 
है । कदाचित्‌ बोघोत्तर अर्थक्रियाकारित्व की असिद्धि को लेकर आक्षेप हे, तब 
स्वमावगत वैलक्षण्य को लेकर परिहार प्रस्तुत है । 'बेदान्त-सिद्धान्त §मुक्तावलो', 
'वेदान्त-परिभाषा' आदि आकर ग्रन्थों का अनुशोलन अपेक्षित है । 


( १११ ) 





घे दार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


यह है कि भूत, भविष्यत्‌ और वर्तमान काल की सभी घटनाएँ वेदों में प्रसिद्ध 


हैं ॥७४, ७५॥ 

मख्यार्थ सम्भव होने पर अर्थान्तर मानना अनुचित है। प्रसिद्ध अर्थको 
छोड़ कर अप्रसिद्ध अर्था की कल्पना अन्याय है। विश्वामित्र आदि शब्द जिन 
ऋषि आदि अर्था के वाचक हैं, उनकी अन्यार्थं कल्पना नहीं हो सकती । इसी 
लिये 'मित्रे चषौ? ( पा० ६.३.१३० ) इस पाणिनीय सूत्र से विश्वामित्र शब्द में 
दीर्घ होता है । इस सूत्र के अर्थ के अनुसार दीर्घं तभी हो सकता है, जब विश्वा- 
मित्र नामका ऋषि इस शब्द का अर्थे हो । इस प्रकार सभी वेदचाक्यों में वही 
अर्थ लिये गये हें ॥७६-७८॥ 

आप लोगों ने सायणाचायं, दुर्गाचार्य और स्कन्दाचायं इत्यादि वेद 
भाष्यकारो को जब प्रमाण ही नहीं माना, तब उनकी उतक्तियों को प्रमाण रूप 
से उपन्यस्त करने का आपको क्या अधिकार है? मुख्यार्थं बाध होने पर ही 
लक्षणावृत्ति से अन्य अर्थ की उपस्थिति होती है । मुख्यार्थ को न मानकर उसके 
बाध का ज्ञान भी नहीं हो सकता | ऐसी स्थिति में मुख्यार्थ के विना औपचारिक 
अर्थं हो ही नहीं सकता ।।७९-७९३। 

बुनन? शब्द का 'मेघ' अर्थ करने पर भी वेदों की नित्यता सिद्ध नहीं हो 
सकती । यदि इन अनित्य पदार्थों के रहते हुए भी वेद नित्य हैं तो इतिहास के 
रहते हुए भी वेद नित्य हो सकते हैं; क्योंकि वेदों में भविष्यत्काल की घटनाओं 
' का होना भी अनुचित नहीं है। निरुक्त के अनुसार ही सायण, उद्गीथ, भट्ट 
आदि आचायों ने वेदों में इतिहास को मानकर भी उनकी नित्यता पर आँच 
नहीं आने दी हे ।।८०-८२३॥ 

निरुक्तकार के जो शब्द आपने उद्धृत किये, उनसे स्पष्ट ही इतिहास 
पूर्वक कथान्तर का प्रकाश मिल रहा है। इन दोनों अर्थां से इतिहास का ही 
प्रतिपादन निरुक्तकार कर रहे हैं, न कि पूर्वोत्तर का ॥८३-८४॥ 

प्राचीन मत का खण्डन करते हुए और नवीन मत की स्थापना करते हुए 
कोई किस प्रकार अपने को प्राचीनतम कह सकता है? अपनी प्रतिष्ठा वृद्धि के 
लिये ही जिसने वेदों के शरीर के टुकड़े किये हों, वह माननीय अथवा सम्मान- 
नीय केसे हो सकता है ? ॥८५, ८६॥ | 

ब्राह्मण भाग को मन्त्र भाग की व्याख्या कहना? भी सङ्गत नहीं है; क्योंकि 
मन्त्र भाग में भी. मन्त्रों की व्याख्या मिलती है, इसको आप देखिये ॥८७॥ 


( ११२ ) 


| 


विषयविन्यासानुवावः 


धृच्छाप्ति त्वां इस मन्त्र की उत्तर मन्त्र में व्याख्या इस प्रकार है 
“इयं वेदी परो अन्तः’ इति ॥८८॥ | ic 

इस प्रकार मन्त्रभाग में अनेक मन्त्रों की व्याख्या स्पष्ट है । ब्राह्मण 
भाग में भी यदि कहीं मन्त्रभाग की व्याख्या मिलती है तो उसको किसी पुरुष 
की कृति नहीं कहा जा सकता Well 7 

हे श्रीमती निमंला जी ! आपने जो श्री पट्टाभिराम शास्त्री 'विद्यासागर' 
के विषय में लिखा है कि उन्होंनें क्षीर सागर को क्षार सागर बना दिया, सो 
यह तो आप पर ही घटित होता है ॥९०॥ 

इस सम्पूर्णं जगत्‌ में दयानन्दमतानुयायी कोई भी वेद के स्वरूप का 
निरूपण नहीं कर सकता ॥९१॥ 

क्योंकि दयानन्द जी ने चार संहिताओं को ही वेद माना है। इन चारों 
संहिताओं में कहीं भी ऋग्वेद, यजुर्वेद, सामवेद और अथववेद ये नाम नहीं 
आये हूँ, तव फिर वेदों के स्वरूप का निर्णय केसे हो ? ॥९२॥ 


अन्य संहिताओ में ऋग्वेदादि शब्द मिल भी जाँय तो उनसे आपके 


स्वार्थ की सिद्धि नहीं हो सकती | कारण यह है कि आप उन्हें वेद नहीं मानते । 


'वेद-वेद-वेद' चिल्लाने मात्र से बुद्धिमान्‌ विद्वान्‌ वेद का निश्चय केसे करें? 
॥९३-९६३॥ 

“सुत्र ग्रन्थ और प्राचीन ग्रन्थों में भी ब्राह्मण भाग को वेद नहीं माना 
गया”, यह दयानन्द का कथन लज्जास्पद है; क्योंकि ‘sea: सामानि' ( यजु० 
३१.७ ) आदि मन्त्रों में पुराण शब्द के द्वारा ब्राह्मण भाग का भी ग्रहण किया 


. गया है । स्वयं दयानन्द जी का यह मत है । वेद के ब्राह्मण भाग के आठ भेद 


हैं । उत्तमें पुराण भी ब्राह्मण भाग के अन्तरगत हैं | अथवंबेद की संहिताओं में 
और अन्यान्य स ब्रृहतीं दिशं' आदि प्रसिद्ध मन्त्रों में इतिहास, पुराणादि शब्द 
ब्राह्मण भाग के ही वाचक हैं, ऐसा स्वामी दयानन्द.ने भी माना है। आपका 


' कथन उनके विरुद्ध होने से भी तुच्छ है। केवल कात्यायन ने ही नहीं, अपितु 


अन्यान्य आषों ने भी ब्राह्मण भाग को वेद स्वीकार किया है । वदार्थ पारिजात 
में उन सबका उद्धरण दिया गया है। भगवत्पाद शंकराचाय जी ने तो स्थान- 
स्थान पर ब्राह्मण वाक्यों को श्रुति के रूप में उद्धृत किया है। इन बातों की 


पुनरावृत्ति हमें इसलिये करनी पड़ रही है कि कल्पद्रुम में इन्हीं बातों को 


बार-बार दुहराया गया .है | इसलिये,यहाँ पर-फिर हमको कहना पड़ रहा है कि 
८ ( ११३ ) | 
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ऋग्वेद, यजुर्वेद आदि चारों शब्द आपकी मानी हुई शाखाओं में नहीं हैं । इतने 
प्रमाण दिये जाने पर तो ब्राह्मण भाग को वेद न मानने के हंठका त्याग करना 
ही चाहिये और सङ्कुचित होना चाहिये ॥९७-१०५॥ 3 

हम लोग ब्राह्मण भाग के जिन शाखाओं और संहिताओं को वेद के रूप 
में मानते हैं, उनमें ऋग्वेद, सामवेद, यजुर्वेद और अथवंवेद नाम आये हैं। इस . 
प्रकार ब्राह्मण भाग का वेद होना स्पष्ट है, इस सम्बन्ध में आगे बोलने के लिये 
आपका रास्ता बन्द है । केवल याज्ञिकों ने ही नहीं, धर्म-शास्त्रकार मन्वादिकों 
ने, सभी आचार्यों ने और दाशंनिको ने ब्राह्मण भाग. को वेद माना है 
॥१०६-१०८३॥ 

“सह युक्तेऽप्रधाने' इस सूत्र के आधार पर जो आपने पुराणों को और 
ब्राह्मणों को अप्रधान कहा है, सो यह बात 'यजुषा सह इस मन्त्र में मन्त्र भाग 
की ही अप्रधानता माननी पड़ेगी | इस सूत्र के आधार पर आपने ब्राह्मण भाग 
की अप्रधानता कही वह गलत है। हमने इस मन्त्र के आधार पर मन्त्र भाग को 
अप्रधान और ब्राह्मण भाग को प्रधान सिद्ध कर दिया ॥ “०९-१११॥ 

'कृष्ण यजुर्वेद! में आपने जो ब्राह्मणादि ग्रन्थों के पाठ की बात कही है, 
(पृ० २२ ) वह बिल्कुल मिथ्या है, युक्ति और प्रमाण से शून्य है। वहाँ अगले 
वाक्यों में मन्त्र भाग और ब्राह्मण भाग के लक्षण का वर्णन किया गया है 
॥११२, ११३॥ 

मन्त्र भाग के समान ब्राह्मण भाग भी अनादि काल से चला आ रहा है, | 
इस लिये इसके कर्ता का भी स्मरण केसे हो सकता है सामश्रमो आदि विद्वानों 
ने ब्राह्मण भाग को वेदों का व्याख्यान कहा है; किन्तु उनके वेदत्व का खण्डन 
कहीं नहीं किया है। व्याख्या होने मात्र से यदि वे वेद नहीं हें तो मन्त्र भाग में 
भी मन्त्रों को व्याख्या होने से उन्हें भी वेद नहीं मानना होगा । 'अनाम्नातेष्ब- 
मन्त्रत्वम्‌’ ( मी० Yo २.१.३४ ) इस सूत्र में भी ब्राह्मणं भाग को वेद न होना - 
नहीं कहा है; क्योंकि यह तो अनाम्नात को अमन्त्र कह रहा है। ब्राह्मण का तो 
यहाँ नाम तक नहीं है ।। ११४-११६। — 
“ईश्वरानुक्तः इत्यादि वाक्य आपके ही हैं, जैमिनि के नहीं; क्योंकि 
` जेमिनि ने eae को स्वीकार नहीं किया है | ब्राह्मण भाग वेद नहीं हैं' ऐसा 
: हरिवंश पुराण में कहाँ at है ae जहाँ भी ऋक्‌ और यजुः शब्द आगे हैं, वे 
: सब वेद के वाचक नहीं हैं, मन्त्रों के वाचक हैं । गोपथ ब्राह्मण में अवश्य ही ये 


( ११४) 
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चारों नाम आये हैं; किन्तु वहाँ यह कहीं नहीं लिखा कि ब्राह्मण भाग वेद नहीं 
हें । केवल चार वेदों की संख्या बतायी है, जो ब्राह्मण को वेद मानने पर भी 
खण्डित नहीं होती । गोपथ ब्राह्माण में ऋक्‌, यजुः, साम इन तीन का जो निरूपण 
किया गया है, वह तो मन्त्रों के प्रकार मात्र का निर्देश है । ब्राह्मण ग्रन्थों के 
चेदत्व का निषेध नहीं है। वहाँ तो वेद शब्द भी नहीं है ॥११७-१२१॥ 

'सर्वानुक्रमणी' के वाक्यों का कल्पद्रुम में कोई उद्धरण नहीं है, इस लिये 
हम उसका खण्डन क्यों करें ? जो प्रश्‍न अब तक उठाये हैं, उनका खण्डन अवश्य 
किया गया है '' १२२॥ 

इस प्रकार आपके वचनों में कहीं भी सच्चाई नहीं दीख रही | श्री कर- 
पात्री जी ने ब्राह्मण भाग को जो वेद माना है, वह सभी प्राचीन आचार्यों 
के विचारों से अनुमोदित है। उन्होंने श्री स्वामी दयानन्द जी के लिये ‘que’ 
अवश्य कहा है; किन्तु आप कुपित न होवें, थोड़ा विचार करें कि स्वामी दया- 
तन्द जी ने तो किसी को गाली दिये विना नहीं छोड़ा | भाष्यकार शंकर, TNT 
वाल्मीकि, साकारोपासक सभी जितेन्द्रिय ऋपि-मुनि, कालिदास आदि कवि, 
नाट्यकार, धमंशास्त्र के प्रणेता, निबन्धों के लेखक, कोषकार और सभी 
प्राचीन पण्डितों का नाम ले-ले करके इन लोगों को सत्याथंप्रकाश में गालियां 
दी गयीं हैं | ऐसी स्थिति में यदि उनको “धृष्ट' कह दिया तो क्या इतना कहना 
ही गाली हो गया ? ॥१२३-१२७३॥ 

आपका अन्तिम प्रश्‍न भी विचार को सहन नहीं कर सकता । वेदान्त- 
सिद्धान्त में ब्रह्म को अनादि और अनन्त माना है। जीव को भी ब्रह्म से अभिन्न 
माना है, तब फिर जीव भी अनन्त है। व्यावहारिक सत्ता प्रकृति की भी 
सानी है tl १२८-१३०॥ 

ब्रह्मसूत्र के द्वितीय अध्याय के अविरोध-भ्रकरण में भगवान्‌ शङ्कराचायं 
जी ने प्रक्रिया विरोध दशति हुए भी सभी दर्शनों का परस्पर अविरोध* सिद्ध 
किया g Il १३१-१३२ ॥ 


९ भगवत्पाद शङ्कुराचार्य ने परोवरीयक्रम से सभी दर्शनों का तात्पर्य वेदान्तवेद्य 


अद्वितीय परमात्मततत्व के प्रतिपादन में तथा परमात्मसाक्षात्कार के उपयुक्त 
देह, इन्द्रिय, मन और प्राणों के सम्पादन में सिद्ध किया हे । ऐसा होने पर भो 
“शङ्कराचार्य ने सभी दर्शनों से विरोध का ही प्रतिपादन किया है” यह कथन 
सर्वथा अनुपयुक्त ही है । सृष्टि की प्रक्रिया को लेकर, आत्मा के एकत्व-अनेकत्व, 


( ११५ ) 
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आपका यह कहना भी मिथ्या है कि भगवान्‌ शङ्कराचायं ने सांख्याचार्य 

- भगवान्‌ कपिल की सत्ता को ही स्वीकार नहीं किया; क्योंकि उन्होंने अपने 

भाष्य में श्री विष्णु भगवान्‌ के अवतार कपिल और सांख्यसूत्रकार कपिल इनः 

दोनों की सत्ता स्पष्ट वर्णन की है । इतना अवश्य है कि श्री विष्णु के अवतार 

भगवान्‌ कपिल को ही सम्मान दिया है, उन्हीं के कथन को “स्मृति, कहा है । 
समति की अनवकाशता को लेकर यह प्रसंग स्पष्ट हुआ है ॥ १३३-१३५॥ 


आपने तो स्वामी दयानन्दजी के ही चरण-चिन्हो पर चलकर दूसरे 
की आँखों में धूल झोंकना ही सीखा है ॥ १३६ ॥ 

श्रीमद्भागवत में तो सांख्यसूत्रकार कपिल की चर्चा ही नहीं है। “सांख्य 
और योग ये दोनों आत्मा की एकता को स्वीकार नहीं करते हैँ” भगवत्पादका 
यह लेख सत्य ही है। हमारे और तुम्हारे कथन का तो कोई मूल्य है ही नहीं | 
इस प्रकार इन दोनों के सिद्धान्तो में आत्मा की अनेकता लिखने से भाष्यकार 
पर कोई कटाक्ष नहीं किया जा सकता | “दोनों कपिल एक-दूसरे के विरुद्ध हैं” 
इतना कहने से और उन दोनों का परस्परविरोध दिखला देने से वासुदेवांश 
कपिल की अवेदिकता सिद्ध नहीं होती । पाँचों दर्शनकारों में इसी प्रकार का 
अविरोध सिद्ध किया गया है । छठे व्यास ने भी योगदर्शन के मत में आत्मा के 





अणुत्व-विभुत्व, विभुत्व-मध्यमत्व, देहातिरिक्त आत्मा के अस्तित्व-अनस्तित्व, 
ga के अस्तित्व-अनस्तित्व, ब्रह्म के पारणामरव-अर्पारणामत्व, ईइवर के 
निमित्तत्व-अभिन्ननिमित्तोपादानत्व तथा इंत-अद्वत और gaba को लेकर दशनों 
और दार्शनिकों में जो विगान ( वेमत्य ) हैं, उन्हें दर्शाना तो उन-उन दार्शनिकों 
के अनुसार भी उचित ही है। किसी मत के खण्डन अथवा मण्डन के लिए उसका 
यथावत्‌ उल्लेख भूषण ही है, न कि दूषण । फिर सूत्रकारका अनुगमन करना 
भाष्यकार का दायित्व भी हे 1 प्रमाण तथा प्रमेयगत प्रभेद और प्रमातृस्वरूप 
निर्धारण को लेकर तथा केवल मन्त्रात्मक, लोकोत्तरविग्रहात्मक, विद्वान्‌ मनुष्यात्मकः 
अधिदेवस्वरूप को लेकर जो दार्शनिकों और दर्शनों में विगान हैं, उसका परिहार 
क्या हो सकता हूँ ? क्या अपने मत में सबको घसीटकर विलीन कर लेना ही 
समन्वय है? या साधम्यं ओर तादात्म्य को लेकर अन्तर्भाव तथा dara और 
अतादात्म्य को लेकर Feary द्योतित करना तथा सत्ताभेदको लेकर समन्वय 


साधना ही उपयुक्त है ? 
`: ( ११६ ) 








विषयविन्यासानुवादः 


नानात्वकी सिद्धि की है, वेदान्तके अनुसार नहीं । इतने पर भी वासुदेवांश 
कपिलको और शङ्कराचायंजी को अवेदिक कहना मिथ्या भाषण की पराकाष्ठा 
है । स्वयं सूत्रकारने 'एतेन योगः प्रत्युक्तः ( ब्रह्म० २.१.२) इस qà 
अवेदिकांश योगका खण्डन किया है, फिर भाष्यकार शङ्करका क्या 
दोष ?॥ १३७-१४२॥ 


भगवतत्पाद को षड्दर्शनाचायं कहने में आपको क्या AAT है, जबकि 
उनकी जिह्वा पर जिह्वा की अधिष्ठात्री देवो स्वयं नृत्य करती थी। “कत्ता 
'शास्त्रार्थवत्त्वात' ( व्रह्म० २.३.३३ ) इस सूत्र में जीव को कर्ता और भोक्ता. 
अविद्या के माध्यम से कहा गया हैं। अविद्या की उपाधि से रहित होकर वह . 
स्वयं ब्रह्मरूप ही है । ब्रह्म में कर्ता और भोक्तापन का अभाव प्रमाणित किया 
गया है"? ( द्रष्टव्य तक्षाधिकरणस्‌ ) ॥ १४३-१४५॥ 





१०. पुनर्जन्म-उत््रमण, वन्धन-मोक्ष, सुख-दुःखादि के संक्रमण को लेकर उठने वाले प्रइनों 


का समाधान पांचों दर्शनोंमें आत्मा, मन और Saat अनेकनताको लेकर किया गया 
हे । छठे वेदान्त-दर्शन में आकाशवत्‌ आत्मा को विभु और एक मान करके भी 
बुद्धि के उन्मानत्व ( परिच्छिन्नत्घ ) ओर उससे होने वाले आत्मा के तादात्म्य की 
दृष्टि से किया गया हूँ। विशेषण या उपाधिरूप अन्तःकरण मिथ्या हे; अतः 
तत्कृत परिच्छेद और उत्क्रमणादि भी अवास्तव है, वास्तव नहों । आत्मा को 
आकाशवत्‌ व्यापक कहने वालो श्रुतियाँ नहीं हैं, ऐसा भो नहीं । 'आकाशबत्‌ सवंगतं 
सुसुक्ष्म' ( शाण्डिल्यो० २ ) आदि श्रृतियों में स्पष्ट ही आत्मा को आकाशवत्‌ व्यापक 
माना गया है । वेदान्त दर्शनके मानने वाले कई .मान्य आचार्यचरणों ने उपनिष- 
दादि के आधार पर आत्मा को सदा हो या बद्धदशामें ही स्वाभाविक अणु माना 
है; तथापि युगपत्‌ शीत-उष्णादि अनुभूति को असिद्धि और आकाश तुल्य व्यापकता 
के प्रतिपादक वचनों की असिद्धि रूप दोषद्वय की प्राप्ति होती है । । ज्ञान गुण की 
व्यापकता मानकर भी उक्त दोषों का परिहार असंभव हे । मणि और दोपतुल्य 
आत्मा के सावयवत्व रूप दोष को प्राप्ति ऐसा मानने पर होती है । 
विचारक ध्यान दें । निर्मला जो श्री आद्य शङ्कराचार्य के लिए 'षडदर्शन 
स्थापनाचार्य' लिखा देखकर आदचर्यचकित हुई बताती हैं और उन्हें षड्दशंना- 
चार्यं न मानकर 'षडदर्शनमहाप्रासादप्रध्वंसप्रयासपरायण' मानती हैं. (Fo २४) 
जबकि उन्हीं के सम्प्रदाय में दोक्षित तथा सम्प्रदायच्युत स्वामी दयानन्द सरस्वती 
को समस्त शास्त्र की प्रतिष्ठा के पुनः स्थापक बताती हैं । द्वादश दर्शनों के मर्मज्ञ 


( ११७ ) 





वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


“प्रकृतिश्च'११ ( ब्रह्म ० १.४.२३ ) इस सूत्र की व्याख्या में भाष्यकार 


ने अभिन्ननिमित्तोपादानकारणरूपमें ब्रह्म की प्रतिष्ठा की है। ब्रह्म की अभिन्न- 
निमित्तोपादानकारणता व्यास के सूत्रों के अनुसार ही है। शङ्कराचायं का यह 
नया आविष्कार नहीं है 11१४६, १४७॥ 


श्री शङ्कराचायं के मत में ब्रह्म परिणामी नहीं है, अपितु विवर्ती- 


उपादान है | सांख्य-योग का समवन्य करके वेदान्त दशन की महिमा को बढ़ाने 
वाले भगवत्पाद को खिचड़ी पकाने वाला कहना कितना अन्याय है? उन्होंने 


१ 


P9 


श्रुतियों और स्मृतियो के अनुसार वेदान्त के कठिन प्रकरणों को सुगम बनाया 


श्री वाचस्पति मिश्र, श्री मण्डनमिश्र, श्री हर्षमिश्र, श्री विद्यारण्य स्वामिपाद, श्री 
आनन्द गिरि और श्री मधुसुदन सरस्वती आदि महाभाग जिनकी विद्या ओर प्रतिभा. 
को अपार मानकर जिन्हें अपना सर्वस्व मानते हैं, उन्हें षड्दरांनानभिज्ञ और दया“ 
नन्द जो को समस्त शास्त्र के पारङ्गत बताना कुटिलता की पराकाष्ठा है | क्या 
श्रति-युक्ति ओर अनुभूति के विरुद्ध मत की प्रस्थापना करना तथा श्रतिशयुक्ति ओर 
अनुभूति के मर्मज्ञों को गालियां देना ही सर्व शास्त्र-निष्णात होने की कसौटी है? 
पूर्व मीमांसा ओर उत्तर मीमांसा के विरुद्ध क्रमशः वर्ण-व्यवस्था की नवीन कल्पना 
तथा देव-विग्रहादिकी अवहेलना करने वाले तथा श्री मध्व और श्री रामानुजादि को 
शैली में दत, त्रेत का समर्थन करने वाले श्री दयानन्द जी भला किस पाण्डित्य और 
परम्परा के अनुसार पुज्य हो सकते हैं ? 


« सम्बन्धित सूत्र भी मूल श्रुति के अनुसार हो हैं । 'तदेक्षत' ( छान्दोग्यो ० ६:२३) 


स ईक्षाञ्चक्' ( प्रनो० ६३ ), “सो$कामयत' ( तैत्ति २६ ) आदि श्रृतियोंः 
ने ब्रह्मको निमित्त कारण माना है और ‘agent प्रजायेयेति” (छान्दोग्यो० ६:२३) 
आदि श्रुतियों ने उसी को उपादान कारण भी । इस तरह ब्रह्मा अभिन्ननिमित्तो- 
पादानकारण सिद्ध होता है। “यस्मिन्‌ विज्ञाते सवंविज्ञातं भवति’ ( शाण्डिल्यो० २) 
के अनुसार एक ( ब्रह्म ) विज्ञान से सर्वविज्ञान की श्रौतप्रतिज्ञा और उसके निर्वाह 
के लिए मृत्‌, लोह, सुवर्णरूप धातुविज्ञान से मृद्घट, लोहयल्त्र सुवर्णाभुषण 
विज्ञान रूप दृष्टांत भी तभी सम्भव है, जब ब्रह्म जगत्‌ का अभिन्ननिमित्तोपादत- 
कारण हो! अन्य पाँचों दर्शन से छठे वेदान्त शर्शन को यह अपूर्वता है fae 
भगवत्‌ पाद शङ्कराचायं ही नहीं, श्री रामानुजाचार्य, श्री निम्बार्काचार्य और श्री 
वल्लामाचार्यो ने भी मुक्त स्वर से माना है। इस विशव प्रसिद्ध तथ्य को भी नः 
मानना कहाँ तक शोभनीय है ? 


( ११८ ) 


विषयविन्यातानुवाद: _ 


है । “मायां तु प्रकृति विद्यान्मायिनन्तु महेश्वरम्‌ ( इवेताइवतरो० ४. १० ) 
इस श्रुति में माया और प्रकृति का ऐक्य दिखलाया गया है | जबकि आप प्रकृति 
को अनादि और अनन्त मानती हैं। माया और प्रकृति एक ही हे, तब आप 
ही मायावादी** सिद्ध होती हैं, माया के जटिल जालमें पड़ी हुई हैं, श्री शंकरा- 
चायं नहीं ॥१४८-१५२॥ 


इसलिये अपराब्दों की बौछार करने का आपका दुःसाहस क्षमा के योग्य 
नहीं है । सत्‌, असत्‌; उभंय और अनुभय इन चारों कोटियों में न आनेवाली 
ब्रह्म के आश्रित रहकर उसी का आवरण करनेवाली ‘ara’ सिद्ध होती है | 
सोपी में चांदी की प्रती ति इसका दृष्टान्त है। सीपी में चाँदी सत्य नहीं है; क्योंकि 
सीपी का ज्ञान होने पर वह नहीं रहतो बाधित हो जाती है। जब तक सीपी का 
ज्ञान नहीं होता, तब तक वह प्रतीत होती रहती है, इसलिये वह असत्य भी 
नहीं है । परस्पर विरोध होने से उभय रूप और अनुभय रूपा भी नहों कही जा 
सकती । रज्जुसपं, मृगम रीचिका, चलचित्र आदि अनेक दुष्टान्तों के रहते हुए 
भी चतुष्कोटि विनिमुक्त माया का कोई दृष्टान्त* १ नहीं है, यह कथन सफेद 
FS है ॥१५३-१५९॥ 


"d 





१२. “तम आसोत्तमसा गुढमग्ने” ( ऋ० do ८.७ १७.१ ), “'सदसद्विलक्षणानिर्वाच्या' - 
( त्रिपाद० महा० ३ ) “माया नाम अनादिरन्तवतो, न सती नासती “अनिर्वचनीया” 
( सर्वसारो० ), “ब्रह्मशक्तिरेव प्रकृतिः? ( निरालम्बो० ) भ्रुतियों के अनुसार श्री 
शङ्कराचार्य ने माया को चिदधिष्ठित प्रकृति और अनिर्वचनीय माना है--परमार्थ 
सत्य नहीं माना । आप तो वाधयोग्य माया ( प्रकृति) को सत्य मान रही हैं । 
( पृ० २५ ) । आपके मत में माया का बहुत महत्त्व है। ऐसी स्थिति में मायावादी 
तो आप हो सिद्ध होती हैं । 


, “ब्रह्माअयन्ती चापि तदावरणं करोति, परं नैवंविधो दृष्टान्तो लोके समुपलम्यते'” 
(qo २४ संस्कृत ) = ( माया ) ब्रह्मात्रित रहकर भो ब्रह्म का आवरण कर लेती 
हे; परन्तु लोक में ऐसा कोई दृष्टान्त नहीं है” ( वे० were हिन्दी Jo ३२ ) ॥ 

निर्मलाजी का यह आक्षेप सर्वया निःसार' है | उनकी अज्ञता का द्योतक 
है । जिस प्रकार ज्ञान, प्रेम आदि का लोक में एक आश्रय आर एक बिषय देखा 
जाता है; उसी प्रकार अज्ञान का भी माध्य और विषय देखा जाता हैं। यह बात 
दुसरी है कि वैदोषिकादि के मत में आत्मा ही इनका आश्रय सिद्ध होता है और 
सांख्यादि के यहाँ आत्मचैतन्य से चेतित ( प्रतिबिम्बित या अधिष्ठित । अन्तः 


(' ११९ ) 


९४ 
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बेदार्थपारिजातभाव्यवातिकम्‌ 


स्वामी दयानन्द के मत के अनुसार जीव, ईश्वर और प्रकृति इन तीनों 
को मिलाकर जगत्‌ का कारण स्वीकार करने पर किसी एक की भी कारणता 
सिद्ध नहीं होती । यदि इनमें अलग-अलग पुर्ण कारणता है, तब एक ही कारण 
से काम चल जायगा ! शेष दोनों को कारण कहना ठीक नहीं | अल्पज्ञ और 
अल्प शक्ति जीव को कारण कहना तो हास्यास्पद है । जड़ प्रकृति को भी 
कारण कहना असंगत है | 'अजामेकां' ( श्वेता० ४६ ) इस श्रुति के अनुसार 
यदि प्रकृति को कारण माना जाय तो फिर जीव और ईश्वर को कारण कहना 
व्यर्थ है । यदि ये सब मिल करके जगत्‌ के कारण हैं तो पहला विकल्प फिर 
उपस्थित होगा, जिसका निवारण नहीं हो सकता | यह श्रुत भी केवल प्रकृति 
को ही कारण कह सकती है, जीव और ईश्वर को नहीं | जीव को भोक्ता और 
ईइवर को अभोक्ता कहने में इस श्रुति का तात्पर्य है । प्रकृति के त्याग का 
विधान करने वाली इस श्रुति से प्रकृति की नित्यता का भी खण्डन होता है। 
ब्रह्म को जगत का कारण बताने वाळे हम लोगों को ब्रह्मवादी कहते हुए आप 
क्यों हिचकिचाते हैं | माया को जगत्‌ का कारण बताने वाले आप अपने 
आपको मायावादी क्‍यों नहीं मानते, यह भी विचारणीय है ॥१६०-१६८॥ 


जड़ प्रकृति की पूजा करने वाले आप चेतन ब्रह्म की पूजा करने वाले 


करण ( चित्त या अहम्‌ ) । आश्रय और विषय का भेद. ही नहीं; अपितु अभेद भी 

अनुभव सिद्ध है । आत्मज्ञान, आत्मप्रेम आदि स्थलों में दोनों का अभेद सिद्ध है । 

“मै अज्ञ ह । मैं आत्मा को अद्वितीय सच्चिदानन्दस्वरूप नहीं जानता ।” आदि 

स्थलों में अज्ञान के आश्रय और विषय की एक रूपता भो अनुभव-सिद्ध है । अन्धकार 

जिस कमरे में रहता है, उसीको आवृत करता हे। इन वाह्याम्यन्तर-दुप्टान्तों के 

रहते लोक में ऐसा कोई दृष्टान्त उपलब्ध नहीं @ क्या यह आक्षेप धुलि-प्रक्षेप नहीं 

हैं ? इस सन्दर्भ में ललित दृष्टान्त भो प्रस्तुत | अमरलता ( वेल विशेष ) जिस वृक्ष 

के समाश्रित रहती है, उसी को ढक लेती है । स्वयं मूलहीन होने पर भी अमरलता 

... आधय-वृक्ष से जीवनो-शक्ति लाभकर मादक सुनहरे पुष्पों के पराग और मकरन्द 

` से मधु मक्खियों को लुभा लेती है | इसी प्रकार स्वतः सत्ता-स्फृति और रस होन 

( सत्ता, चित्ता और प्रियता रहित ) माया ब्रह्माश्रित रह कर अनन्त कोटि ब्रह्माण्ड 
का परिणामी उपादान बनती है और अज्ञ जीवों को भ्रमित करती रहतो हूँ । 


इस सम्बन्ध में विवरण ओर भामतीप्रस्थानगत वैलक्षण्य ओर पञ्चदशी में 
थरी विद्यारण्य महाभाग प्रदत्त समन्वय का परिज्ञान अपेक्षित ह । 


( १२० ) 





विषयविन्यासानुवादः 


हम लोगों को जड़-पूजक कहकर पद-पद पर निग्रहस्थांन में आ रहे हैं। 'त्बं 
स्त्री त्वं पुमान्‌' ( श्वेता० ४.३) इस श्रुति के अनुसार सचिदानन्दघन ब्रह्म से 
उस प्रकृति की अभिन्नता को जानकर यदि उसको नमस्कार करते हैं या उसकी 


'पूजा करते हैं तो चेतन की ही पूजा करते हें, जड़-पूजक हम कब है? 


॥१६९-१७१॥ 

प्रकृति को प्रत्यक्ष सिद्ध ( qo २५ ) कहकर आपने अपनी हँसी उड़वायी 
है श्रुति के अनुसार अथवा अनुमिति के अनुसार ही प्रकृति की सिद्धि होती 
है | प्रकृति का प्रत्यक्ष आज तक किसी ने नहीं माना | सभी अद्वेत वादी जीव - 
की और प्रकृति की व्यावहारिक सत्ता स्वीकार करते हैँ, पारमाथिक सत्ता ब्रह्म 
की ही मानते हैं। सजातीय, विजातीय और स्वगतभेद-शून्य १४ ब्रह्म के सिद्ध 


हो जाने से आपका त्रेतवाद कहाँ रह सकता है ? ॥१७२-१७५॥ 


१४. ब्रह्म के प्रतिपादक वेदवचन उसे एक, एव, अंहवितीयम्‌' इन तोन शब्दों के द्वारा 
स्वगत, सजातीय और विजातीय भेद रहित ही सिद्ध करते हँ । निरवयव, अज-एक 
और सर्वाधिष्ठान स्वरूप तत्त्व भला त्रिविध भेदयुक्त कैसे हो सकता ? सजातोय- 
विजातीय और स्वगत भेद शून्य ब्रह्मा जहाँ वस्तुकुत परिच्छेद से शून्य है, वहाँ नित्य 
और विभु होने से काळ और देशकृत परिच्छेद से भो शून्य है । 

श्री निर्मला जी ने 'स्वगतभेदशुन्योऽपि ब्रह्मणि’ कहकर ब्रह्म को स्वगत- 
भेद शून्य मान लिया । निरवयव होने के कारण ब्रह्म स्वगतभेदशून्य मान्य हे । 
आकाशतुल्य एक और निरवयव ब्रह्म में माजात्यमेंद ओपाधिक ही संभव है, वास्त- 
fas नहीं । “घटसत्ता, पटसत्ता, घटज्ञान, पटज्ञान” आदि स्थलों में अनुगत सत्ता 
और स्फूति को स्वभावतः भिन्न सिद्ध कर पाना कठिन है । साथ ही “ब्रह्मणि सजा- 
'त्ीय-बिजातीय-भेदाऽमावो न स्थातुं युबतः, आत्मप्रकृत्योः सत्त्वात्‌” (go २५ ) 
= ब्रह्म में सजातीय-विजातीय भेद शून्यता ( आत्मा सजातीय ओर प्रकृति विजातीय 
की सत्ता होने से नहीं ठहरती।” आपका यह उद्गार भो व्यर्थ है । यदि 
जीवात्मा और परमात्मा में चित्साम्थ को लेकर आपने साजात्य स्वीकार किया हे, 
तब तो एकत्व-अनेकत्व, सर्वज्ञत्व-अल्पञ्ञत्व, निर्गुणत्व-सगुणत्व, सर्वशक्तिमत्व-अल्प- 
शक्तिमत्व, विभुत्व-अविभुत्वादिः वैलक्षण्य को लेकर दोनों में वेजात्य भेद भी मान्य 
होना चाहिये | यदि चित्त्व-अचित्त्वरूप वैलक्षण्य को लेकर परमेश्वर ओर प्रकृति मैं 
- जात्य मान्य है, तब तो सत्त्वको लेकर साजात्य भी मान्य होना चाहिये । हमारे 
सिद्धान्त में सत्ता भेद से भेद और भेद-शुन्यत्व दोनों ही मान्य है । अर्थात्‌ व्यावहारिक 
और प्रातीतिक रीति से भेद का निर्वाह तथा वस्तुतः भेद का अमाव मान्य है । 


( १२१ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम 


फिर भी गंत को न न स्वीकार करने और त्रेतवाद के चक्कर में हो पडा 
रहने से आपके द्वारा शास्त्रों का अनादर ही होता है ॥१७६॥ 


यह त्रेतवादी विना युक्ति और प्रमाण के ही सभी पूर्वाचार्यों के खण्डन 
पर तुला हुआ है । वेदों में जहाँ इतिहास का वर्णन है, वहाँ उसका स्वार्थ में भी 
तात्पर्य है, भूतार्थवाद के अनुसार वह सत्य होता हुआ भी प्रकृत अंश की प्रशंसा 
अथवा निन्दा में भी प्रयोग किया जा सकता है। 'इतिहास॑ के आ जाने से वेदों 
की नित्यता खण्डित होती है', इस बात को सौ दयानन्द आकर और सेकड़ों 


ध्यान रहे, श्री दयानन्द जी ने तो ब्रह्म को त्रिविघ-भेद शून्य माना है 
( पृ० ४५ मूल प्रन्य ) । आप उनके अनुगत होते हुए भी “केवल स्वगत-भेद शून्य . 
ब्रह्म हे' ऐसा केसे मान रही हैं ? त्रिविध भेद-शून्य या स्वगत-भेद शून्य ब्रह्म को 
मानकर भी त्रैतवाद की सिद्धि भला किस प्रकार सम्भव हे? आपने ब्रह्म को निर- 
वयव होने के कारण स्वगत भेंद-शून्य माना है या बहुभवन-सामर्थ्य शून्य होने के 
कारण ? यदि निरवयव होने के कारण तो प्रकृति ओर परमाणुओं की अपेक्षा आपके ' 
` ब्रहम में क्या विशेषता है ? यदि बहुमवन सामर्थ्य होने से ब्रह्म स्वगत-मेंद शून्य है 
तो सृष्टि रचनादि सामर्थ्यं को छेकर वह स्वगत भेद युक्त ही क्यों नहीं मान्य है? 
यदि ये शक्तियाँ प्रकृतिनिष्ठ है तो ईश्वर मानने की क्या आवश्यकता है? यदि 
ब्रह्म में ईस्वरत्व' ओपाधिक हुँ तब प्रपञ्च ब्रह्म का विवर्त और प्रकृतिका परिणाम 
ही क्यो नहीं मान्य है ? यदि ऐसा ही मान्य है, तब शाङ्कर मत ही विजयी gl 
ओर भी मूलग्नन्य Jo ४४, ४५ पर आपने स्वामी दयानन्द जी के अनु- 
सार ब्रह्म को त्रिविध-भेद शन्य और अपने अनुसार केवल स्वगत-भेद शन्य सिद्ध 
करते हुए दोनों में अविरोध दर्शाने के अभिप्राय से जो कुछ राग अलापा हैं उसका 
सारांश यही हो सकता है कि “ब्रह्म निरवयव होने. से स्वगत-भेद शन्य और एक 
होने से सजातीय-विजातीय भेद-छून्य तथा जीव और जगत्‌ को लेकर क्रमशः सजा- 
तोय, विजातीय भेद सहित है ।” वंशेषिकों के आकाशादि द्रव्य भी इस तरह त्रिविध 
भेद रहित ओर द्विविध भेद सहित सिद्ध होते हैं। सांख्योक्त.स्वाभिमत प्रकृति और 
ईश्वर दोनों ही सत्य और विभु होने से काल और देशक्कत परिच्छेद शन्य हैँ । 
'सजातीय, विजातीय ओर स्वगत-भेद शन्य या स्वगत-भेद शन्य कहकर आप किस 
भेद का वारण करना चाहती हें ? यदि अवशिष्ट वस्तुक्कत का ही, तब तो आप 
बहुत ही धन्यवाद के पात्र हँ, क्योंकि वस्तुकृत भेद साघने को हो वस्तुकृत भेद का 
वारण कहती है । 





( १२९) 








विषयविन्यासानुवादः 


उनके शिष्य आकर भी सिद्ध नहीं कर सकते | श्री करपात्री जी के द्वारा जिस 
प्रकार सभी शास्त्रों का समन्वय" किया गया है, वह अभी तक आपको बुद्धि 
में क्यों नहीं आ रहा ? ॥१७७-१७९३॥ 
स्वामी दयानन्द ने सभी विद्वानों को गालियाँ दी हैं। श्री करपात्री ने 

ऐसा कहीं नहीं किया । स्वामी दयानन्द जी के द्वारा कठोर शब्दों की भरमार 
होने पर उन्होंने यदि एक-दो कठोर शब्दों का प्रयोग कर भी दिया तो आपको 
इतनी असूया क्यों ? ॥१८०-१८२॥ 

इतना भी उन्हें विवश होकर करना पड़ा। फिर भी उनकी यह कठोरता 
सत्यतार्गाभत होनेसे अनुचित नहीं है ॥१८४॥ र 

कहीं-कहीं इस प्रकारके जो आक्षेप किये गये हैं, वह जनतां को सही 
मार्गदर्शन दिखाने के लिए और समंझदारों को सन्तुष्ट करने के छिए हैं॥. 
१८५-१८५३॥ 

वेदार्थपारिजात का नाम सुनते ही आपका प्यारा ( दयानन्दजी का गुरु ) 
चूहा मर गया और आपको भी बुखार आ गया । यह सब आपकी ही लिखी 
हुई घटना को हम याद दिला रहे हैं ॥१८६-१८७३१ 

उन्नीसवीं शताब्दी में भारत की राजधानी दिल्ली में श्रीकरपात्रीजी के द्वारा 
प्रचुर घन-साध्य शतकोटि होमात्मक यज्ञ सम्पन्न हुआ 'था। उसमें आयं 
समाजियों के लिए जो शाल्लार्थ की घोषणा की गयी थी उसमें शास्त्रार्थमहारथी 
माधवाचार्यजी का हाथ था, करपात्रीजी का नहीं। उनके द्वारा शाखार्थं की घोषणा 
लिखना मिथ्या है। में भी वहाँ प्रत्यक्षदर्शी ओर आयोजक था ॥१८८-१०१॥ 


आर्यसमाज के दोनों पण्डित व्यासदेव और हरिदत्त उस समय पराजय के 


१५, “समन्वयसाम्राज्यसंरक्षणस्‌”, “भक्तिरसार्णवः” नामक ग्रन्थ में तथा “भक्ति- 
सुधा” नामक ग्रन्थ क '“सर्वसिद्धान्तसमन्वय' और 'वेदान्तरसरहस्य' नामक तिबन्ध 
में पूज्यपाद स्वामां श्रो करपात्रीजी महाराज ने परोवरीयक्रम से चार्वाक से लेकर 
श्रीवललभाचार्यंजी के सिद्धान्तों का तथा कर्मकाण्ड, उपासनाकाण्ड और ज्ञानकाण्डः ` 
परक समस्त वचनों का जो हार्द और प्रामाणिक समन्वय प्रस्तुत किया हें, वह किसी 
मी सहृदय विचारशील के लिए अमान्य नहीं हो सकता । ऐसे समन्वय-प्रिय 

` सिद्धान्त-संरक्षक आगम-निगम सकलशास्त्रमर्मज्ञ श्री स्वामीजी के प्रति होन भावना 
को अभिव्यक्ति आपको मन:स्थिति को ही द्योतित करनेवाली हे, उन महापुरुष के 
अपकर्ष को नहीं । | 
( १२३ ) 


वदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


गते में गिरकर गोते खा रहे थे | माधवाचायं शास्त्री की विजय हुई थी । उन्होंने 
व्यासदेव के कुतकों को काटकर रख दिया था । सनातनधमं की इस विजय से 
श्रीकरपान्नीजी को प्रसन्नता अवश्य हुई। ऐसी स्थिति में नाराशा का तो 
अवसर ही क्या था? “दयानन्द के मत का खण्डन करने के लिए ही वेदार्थ- 
पारिजात की रचना हुई है” यह तो बहुत ही अनुचित कल्पना है । दयानन्द के 
ऊपर वृथा दोषारोपण करना, इस ग्रन्थ का ध्येय नहीं है । जिस प्रकार अन्याय 
वेदविरुद्ध मतों का खण्डन किया है, उसी प्रसङ्गमें दयानन्द के मतों का भी 
खण्डन किया है | श्रीमहीधर और श्रीउव्वटमत का मण्डन करते हुए दयानन्दजी 
के मत का खण्डन करना TST | इस पारिजात में कहीं भी दयानन्दजीके अपूणं . 
उद्धरण नहीं दिखाये गये हे, न किन्ही अंशों का परिवर्तन ही किया गया है। 
दयाचन्दजी में विद्वत्ता का लेशमात्र भी नहीं था, इतनी बात अवश्य अभिव्यक्त 
हो गयी है। विद्वानों में उनकी प्रसिद्धि भी नहीं थी और मूर्खा की ख्याति से 
ईर्ष्या का होना निरर्थक है। इस प्रकार व्यर्थ दोषों की कल्पना करना ठीक 
नहीं ॥ १९२-२०० 

इस प्रकार स्वामी दयानन्दजी पग-पग पर निग्नहीत हो रहे हैं और 
श्रीकरपात्रीजी को निग्रह स्थान में लाने के लिए आपके पास कोई उपाय 
नहीं है ॥२०१॥ 

सन्‌ १९४४ में दिल्ली राजधानी में शतकोटि महायज्ञ सम्पन्न हुआ था | 
Fel लाखों मनुष्यों ने सनातन धर्म का जय-जयकार किया था। आप मिथ्या 
लिखने में इतने निपुण हैं कि थोड़ा भी संकोच न करके इसके विपरीत amd- 
समाज की जय की वात लिख रहे हैँ ( Jo ४४ ) ॥२०२-२०३ all 

श्रीकरपात्रजी की विद्वत्ता को कौन नहीं जानता ? उनको भाषणशैली और | 
ग्रन्थ-लेखन शेली विश्वविदित है । इसलिए श्रोदयानन्द के ऊपर मिथ्या आरोप 
करने के लिए और उनके दोष दिखलाने के ध्येय से यह ग्रन्थ नहीं लिखा गया है। 
केवल वेद विरुद्ध जितना असत्य अंश है, उनका खण्डन किया है ॥२०४-२०६॥ 

.__ त्रीउव्वट और महीधर के भाष्य में कहीं भी अनौ चित्य नहीं है। श्रीकर- 
पात्रीजी ने इन सव बातों को अच्छी तरह सिद्ध किया हे । स्वामी दयानन्दजी 
के सभी उद्धरण मिथ्या हैं। आपने श्रीकरपात्रीजी पर जो यह दोषारोपण किया 
है कि 'दयानन्द के उद्धृत अंशों की तोड-फोड को है और ईर्ष्या के कारण प्रसिद्धि 
पाने के लिए यह सब कुछ किया है।' (go ४५ ) यह सब बातें आप पर ही 
लागू होती हैं ॥२०७-२०९३॥ 


( १२४ ) 





ST amd, | 


विषयविन्यासानुवादः 


agai बर्षांतक भी आपको पुराणों में कोई गप्प ( पु० ४५) नहीं मिल 
सकती | उनमें जो कुछ भी लिखा है, वह सत्य है और वेदानुमोदित है। अब 
हम स्वामी दयानन्दजी के ग्रन्थों में गप्पाष्टक दिखलाते हैं । प्रह्लाद के चरित्र 
का वर्णन करते हुए भी स्वामीजी ने स्तम्भ पर चीटियाँ चलती लिखी हैं, 
जिसका किसी भी पुराण में उल्लेख नहीं है । कबीरजी और नानकजी का नाम 
देकर उनके ग्रन्थों में 'वेद पढ़त ब्रह्मा मरे” यह लिखा है; किन्तु उनके ग्रन्थों में 
यह कहीं भी नहीं लिखा है ॥२१०-२१३॥ 


श्री स्वामी करपात्रोजी महाराजने वेदार्थपारिजात की रचना में किसी 
पण्डित की बौद्धिक सहायता नहीं ली । ग्रन्थ लिखने में उपयोगी सामग्री जुटाने, 
प्रेसकापी तेयार करने, स्थळ ढूंढने, अनुवाद करने, प्रूफ देखने और भूमिका 
लिखने वालों का नाम उनकी कीति के लिए लिख दिया | इससे उनकी दयालुता 
ही सिद्ध होती है ॥२१४-२१५॥ 


आपने अपने कल्पद्रुम में जो अनेकों बार इस बात को दुहुराया है कि 
श्रो स्वामी करपात्रीजी ने स्वामी दयॉनन्दजी को गालियां दी हँ, सो यह बात 
बिल्कुल असत्य है । केवल कहीं-कहीं 'धृष्ट' शब्द का प्रयोग कर दिया है | किन्तु 
आप मेरठ से प्रकाशित “दयानन्द गालिपुराण' पुस्तक में दयानन्दजी के द्वारा 
ूर्वाचार्यो को दी गयीं गालियों का. संकलन देखें, एक-दो माला बन गयीं हैं । 
कृत प्रति कृतन्याय' से श्री स्वामी करपात्रीजी का स्वामी दयानन्दजी के प्रति 
इस प्रकार बोळ देना अनुचित नहीं है। कल्पदुम के लेखक ने भी गाली देने में 
कोई कमी नहीं की है ॥२१६-२१९३॥ 

'ेदार्थपारिजात' को न समझने के कारण आपने जो यज्ञ के विषय में लिखा 
है कि इसका फल जलवायु आदि की शुद्धि है, सो यह बात दयानन्दजी को 
छोड़कर किसी ने भी आजतक नहीं मानी; क्योंकि वेदिक पद्धति के अनुसार 
देवताओं की तृप्ति ही यज्ञ का फल है, जिससे प्रसन्न होकर देवता यजमान को 
वाञ्छित फल देते हैँ । 'जलवायु की शुद्धि' अवान्तर फल भी नहीं है, मुख्य फल 
तो है ही नहीं स्वामी दयानन्दजी के ग्रन्थों को छोड़कर “जलवायु की शुद्धि 
यज्ञ का फल” कहीं ( किसी शास्त्र में) आपको मिला होतो उसे आप क्यों 
नहीं प्रकट करते ?' दयानन्दजीके मिथ्या भाषण का एकमात्र यह उदाहरण 


१६. आपके मत में सुगन्धित-द्रब्य के समान दुर्गन्धिसे युक्त द्रव्य का भी अत्यन्त विनाश 


नहीं हो सकता, ठव उसका निवारण केसे होगा ? प्रयाग, हरिद्वार आदि में कुम्भ. 


.(- १२५) 
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पर्याप्त है । इसका समाधान करने का सामर्थ्य किसी आयंसमाजी में हो तो 
सामने आये ॥२२०-२२६॥ 

स्वामी दयानन्द ने 'यज्ञ' को वेदार्थक माना है । “यज्ञ” ( वेद) के कर्ता 
ऋषि नहीं हैं' यह लिखकर व्यासजी को ऋषि होने के कारण बेद के कर्ता होने 
से हटा दिया है। यदि उन्हें वेद का कर्ता माना जायगा तो वे ऋषि कोटि में 
नहीं आ सकेंगे ॥२२७-२२७१॥ 

“गोवलीवर्दन्याय में तो खीलिद्धु और पुल्लिङ्ग का विवरण किया गया 
है। जाति के एकत्व की उसमें कोई सम्भावना नहीं है । इस न्याय की अपनी 
अनभिज्ञता आपने 'वेदार्थपारिजात' के लेखक पर सॉपी है। यही आपकी 
धृष्टता है ॥ २२८-२२९२ 

“ब्वाह्मण-वसिष्ठ न्याय” से भी आपके कथनानुसार वेदव्यास को ऋषि 
नहीं कहा जा सकता । क्योंकि स्वामी दयानन्दजी ने वेदव्यासजी को ऋषियों में 
परिगणित नहीं किया है । 'ब्राह्मणवसिष्ठन्याय' का अर्थ यह है कि अन्य ब्राह्मणों 
की अपेक्षा वसिष्ठ विशिष्ट ( ऋषि ) हैं । स्वामी दयानन्दजी ने तो ऋषियों का 
परिगणन करके वेंदव्यासजी को अलग लिखा है; अतः स्वामी दयानन्दजी के 
अनुसार वेदव्यास ऋषि नहीं हो सकते | यदि ऋषि मानेंगे तो उनके किये गये 
संहिता के व्यास (विभाग) को भी आपको मानना पड़ेगा। इस तरह 
आप मब ‘SAAT: पाशा-रज्जु' के चबकर में हैं |२३०-२३०३॥ 

स्वामी दयानन्दजी ने लिखा है कि ईश्वरीय ज्ञान के मध्य में रहुनेवाली 
वेदविद्या की प्रेरणा Seat के द्वारा ऋषियों के हृदय में gel’ आप अब इस 
वात पर विचार कीजिये कि यदि ईश्वर के ज्ञान का कोई मध्य है तो उसका 
आदि और अन्त भी होगा । क्या ईश्वरीय ज्ञान कोई मूर्त पदार्थ है, जिसका 
आदि, मध्य और अन्त होना चाहिए ! दृतरी बात यह है कि ईश्वरीय ज्ञान 
Seat में ही समवाय सम्वन्ध से रह सकता है, उसे अन्यत्र समवाय सम्बन्ध से 

पहुंचाना केसे संभव है ? ॥२२१-२३१३॥ 


मेळे के अवसर पर लाखों आदमी जुटते हैं और बहुत-से यज्ञ भी होते हूँ, तो भी 
आधुनिक-पद्धति से चुना, फिंनाइळ आदि के प्रयोग के बिना यज्ञमात्र से दुर्गन्धि 
दुर नहीं होती । आजकल के वैज्ञानिकों ने छिड़कने के लिए पाउडर, तेल आदि का 
आविष्कार किया है जिससे कि विषाक्त कीटाणु, मक्खी, मच्छर आदि नष्ट हो 
नाते हैँ | उनके लिए वेद में उपदिष्ट होना आदि का अनुष्ठान व्यर्थ है । 


( १२६ ) 


विषयविन्यासानुवाद: 


इसके उमाधान के लिए आदि, मध्य और अन्त इन शब्दों के अर्थ की मन- 
गढ़न्त कल्पना उचित नहीं । मनगढन्त अर्थ करने में स्वामी दयानन्द बहुत 
प्रवीण थे । मिश्रजीने ऐसी बातों के उठाने को लघुता कहा है। ऐसा कहने से . 
कया समाधान होगा ? यह लिखना केवळ आपका प्रयासमात्र हुआ | ऐसी 
निःसार बातें लिखने में आपका ही बचपन जाहिर हो रहा है ॥२३२-२३५॥ 


यहाँ ‘aa: यह पद व्याहृति का विशेषण नहीं है। पिछले दो वाक्यों 


में जो 'सारभूतां यह . पद आया है, उसका यह पुल्लिङ्ग विशेषण है। 


॥२३६-२३७३॥ 

“छन्दो पर्द! की जो आपने अशुद्धि निकाली है, वह ठीक नहीं; क्योंकि 
इसके आगे ही “छन्दः पदेन' ऐसा लिखा हुआ है। इस पर भी आप दृष्टि डाल 
देते तो ‘Seat पदं तो इस पद को मुद्रण का दोष मान ही लेना चाहिए था। 
अथवा यह आपका स्वभाव ही है कि जेसे कोवा भरे हुए तालाब के किनारे पर 
रखे हुए घड़े के पानी को पीता है, तालाब के पानी को नहीं पीता ॥२३८-२४१॥ 

“मुसल्गाँवकर, पद में लकार हल है। इस लिये आठ ही अक्षर हैं, नौ 
नहीं | यदि कहीं नौ अक्षर हो भी जाँय तो भी छन्दों में कहीं-कहीं न्यूनता-अधि- 
कता भी मानी गयी है | 'श्लोके षष्ठं गुरु ज्ञेयं, “Ta लघु सर्वत्र इन दोनों 
लक्षणों में आठ अक्षरों का होना लिखा भी नहीं है | "मदनुग्रहाय परम भगवद्‌- 
गीता के इस भ्यारहवें अध्याय के प्रथम इलोक के चरण में नौ अक्षर हैं और 
पाचवाँ अक्षर दीघं भी है । इस प्रकार के हजारों श्‍लोक रामायण, महा भारत 
और पुराणों में हैं, जिनमें नौ अक्षर हैं और पाचवाँ दीर्घे है। वेद मन्त्रों में तो 
अक्षरों की हस्वता-दीघंता, अक्षरों की न्यूनना-अधिकता नियमानुकूल मानी 
गयी है । सायणादि आचायों ने किसी छन्द में दो-दो अक्षरों को न्यूनता को भी 
सही माना है और अधिक अक्षरों को भी सही माना है। यदि कहा जाय कि 
भारत, भागवत, रामायणादि ग्रन्थ आषं हैं, इस लिये वहाँ छन्द दोष नहीं, तो 
यह भी ठीक नहीं; क्योंकि 'कथासरित्‌ सागर' आदि areal में भी ऐसे इलोकों 


.की भरमार है, जिनमें सात और नौ अक्षर”० हें तथा पञ्चमाक्षर दीघं हें । इस 
१७. वार्तिककार श्री सुरेशवराचर्य का एक ब्लोक इसी सन्दर्भ में उद्धत किया जाता है- 


“उपलक्षणं वा तद्ग्राह्यं ब्राह्मणग्रहणं श्रुतौ । 
ब्राह्मणस्य प्रघानत्वाद्‌ युक्तं तदुपलक्षणम्‌ ॥” 
( qo बातिक १.४.१६५३ ) 


( १९७ ) 
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प्रकार लोक और वेद से सिद्ध एकाक्षराधिक्य छन्द का दोष नहीं कहा जा 
सकता | इस प्रकार काव्यदोषों की परीक्षा भी समाप्त हुई ॥२४२-२५५२॥ | 

“अस्माभिग्रयितस्यास्य' इस वाक्य में 'अस्य' यह पद स्पष्ट ही ग्रन्थ 
का विशेषण है, प्रकृत और प्रसिद्ध होने के कारण वैसे भी इसका निश्चय 
हो सकता था यहाँ तो 'ग्रथितस्य' इस पद के पास ही यह है। इसको 
“अभवन्मत सम्बन्ध कहना तो बहुत ही अनुचित है । इसके आगे “देववाणी- 
मयस्य' यह पद है, इससे भी ग्रन्थ की ही उपस्थिति हो रही है । देववाणीमय 
ग्रन्थ! यहाँ विधेय हो रहा है, इसलिये “विधेयाविमर्शंदोष” की कल्पना यहाँ हो 
ही नहीं सकती । अर्थातु 'अस्य' यह 'देववाणीमयग्रन्थ' का विशेषण है; अतः 
'देववाणीमयग्रन्थ' विधेय है । यह बात विद्वान्‌ लोग अच्छी तरह समझ सकते 
= | फिर 'विधेयाविमर्शदोष' की कल्पना मिथ्या है। यह आपको समझ में क्‍यों 
नहीं आता ? “भवेत्‌ इस क्रिया का कर्ता 'हिन्दीमय' है। 'मूल संस्कृत में ‘a’ 
और 'च' से यह भी स्पष्ट ही है। 'स' शब्द वाच्य 'आधार' भी स्पष्ट ही 
है ॥२५६-२६२३॥ 

आधार के तीन भेद हैं | अभिव्यापक, जेसे 'सर्वस्मिन्नात्मास्ति' = “सब 
जगह आत्मा है', (२) औपदलेषिक, जेसे, 'कटे आस्ते', 'पचेत्‌ स्थाल्यां ='चटाई 
पर बेठा है', 'थाली में पका रहा है', (३) वेषयिक, जेसे 'भोक्षेच्छा'--इच्छा का 
विषय मोक्ष है। ये तीनों उदाहरण तीनों आधार के हैं ॥२६४-२६५१॥ 

इनका परस्पर विरोध भी है। इसलिये ग्रन्थकारों ने और टीका कार 
ओर टीकाकारों ने जब पूछा कि दयानन्द कृत यह कौन-सी सप्तमी है तो कहना 
चाहिये था कि विषय सप्तमी है, लेकिन क्या करे बेचारा व्याकरण तो जानता 
ही नहीं ॥२६६-२६८॥ 

नेयाथे; न्यूनपदता, भ्रष्टता, विचित्रता ये काव्य के दोष वेदार्थपारिजात 
में नहीं हैं, कल्पद्रुम में ये सब हूँ | | 

वेदार्थपारिजात' में श्री करपात्री जी ने जो प्रमाण दिये हैं, वे सब सत्य 
. हैं। श्री दयानन्द जी की ऋग्वेदादि भाष्य-भूमिका में सब असत्य हैं ॥२६९॥ - 

श्री करपात्री जी ने दयानन्द के सभी प्रमाणों को निराधार कर दिया 
है। श्री दयानन्द जी ने तो निरुक्त का स्पर्शमात्र किया है। ब्राह्मण भाग को 
न मानकर ओर व्याकरण को न जानकर उनका कहीं उद्धरण नहीं दिया है l 
विदार्थपारिजात' तो निरुक्त, प्रातिशारव्य, ब्राह्मणग्रन्थ, सर्वानुक्रमणी, व्याकरण, 


(ae) 


विषयविन्यासानुवादः 


श्रौतसूत्र, गृह्यसूत्र और श्री सायणादि के मत तथा इतिहास, पुराणादि सभी 
अङ्गों और उपाङ्गों पर ठोक विचार करके लिखा गया है । इस लिये श्री कर- 
पात्री जी के ग्रन्थ का महत्त्व स्पष्ट है ॥२७०-२७५३॥ 

THM, 'सरस्वत्ये' यहाँ जो आपने विसर्गो की अशुद्धि कही है, स्पष्ट 
ही मुद्रण का दोष है; क्योंकि मुद्रक अपते मन से भी शब्दों की कल्पना कर लेते 
हैं। जेसे 'ईदवर की रचना? के स्थान पर “नो (९) सेर चना' इत्यादि | इस लिये 
यह ग्रन्थकार का दोष नहीं है। अथवा ये विसगं नहीं हैं, दो शून्य हैं। मन्द 
बुद्धि के लिये पद का भेद दिखलाने के लिये ऐसा जान-मान कर किया गया है 
इसका अर्थ है गणेश ब्रह्म है । प्रकृति सरस्वती है । उनसे भिन्न सब शून्य है; 
कुछ नहीं है। इसी बात को वतलाते के लिये चार शून्य रखे गये हैं 
॥२७६-२८०३॥ 

'साक्ष्यत्वात्‌' इस पद में जो आपने त्वल' प्रत्यय बताया है, वह तो कहीं 
श्री करपात्री जी ने नहीं लिखा है। क्या आपने कहीं देखा है? 'त्वल्‌' प्रत्यय 
तो होता ही नहीं, तल प्रत्यय होता है ॥२८१-२८१३॥ 

'महषि' और “अद्धिरा' इन दोनो पदों में शुद्ध षष्ठी विभक्ति है। यह. 
सम्बन्ध-षष्ठी सभी कारकों से बलवान्‌ होती है ॥२८२-२८२३॥ 


'परम्परा से प्राप्त विद्या सुदृढ़ होती है” यह बात शौनक जी ने ही कही 
है | यहाँ कर्ता एक ही है। 'क्त्वा' प्रत्यय के दो कर्ता होने का जो आपने आक्षेप 
किया है, वह तो किसी प्रकार सङ्गत नहीं होता । क्त्वा' प्रत्यय के सम्बन्ध में 
आपको स्वयं ही स्वामी दयानन्द जी के वेदुष्य पर विचार करना चाहिये। 
अङ्गिरा को ब्रह्मविद्या दी थी' यह बात न मूल में कहीं कही गयी है न टीका 
में ही | वस्तुस्थिति यही है कि टीका या मूल में शौनक को कहीं पर भी “वक्ता 
नहीं कहा गया है, केवल आपने ही अपनी मन्दबुद्धि से और दोष दर्शन की दृष्टि 
से ऐसा कहा है । ( पृ० ४७) भारद्वाज को प्रश्‍न का कर्ता कहना मी मिथ्या है। 
करपात्री जीने तो केवल एक शौनक को ही कर्ता माना है। “हे ब्रह्मन्‌ ! आपने 
जो ब्रह्मविद्या परम्परा से प्राप्त की है, उसका उपदेश मुझको भी कीजिये |? ऐसा 


शौनक ने कहा" है ॥२८४-२९१॥ 


१८. अथवा श्रुति जिज्ञासुओ का परम कल्याण चाहती हे । वह श्रोताओं को सुगमता 
पूर्वक वस्तु स्थिति हृदयङ्गम कराने के अभिप्राय से आख्यायिका को प्रस्तुत करती 
है। यह बात दूसरी है कि श्रोत शब्दों के अनुसार घटना घटित होती रहती है । 


९ ( १२९ ) 
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स्वामी दयानन्द के सिद्धान्त से प्रेम करने वाले मिश्र जी ! आप इस बात 


पर और भी ध्यान दीजिए कि स्वामी दयानन्द जी ने केवल वेदों को ही प्रमाण 
माना है ओर उनमें भी केवल चार संहिताओं को ही ‘Aq’ कहा है । उन चार 
संहिताओ से भिन्न संहिताओं को प्रमाण नहीं माना है । ऐसा होने पर भी अथं 
करते समय उनको प्रमाण मांन लिया | इस प्रकार परस्पर विरुद्धोक्ति स्पष्ट हे । 
यह आपका निग्रह स्थान है | जिनका प्रामाण्य स्वीकार नहीं किया, उनका फिर 
प्रामाण्य मान लेना, नितान्त असङ्गत है । यदि आप उनको अप्रमाण मान चुके 
हैं तो उनके द्वारा आपकी स्वार्थ सिद्धि केसे हो सकती है? यदि ऐसा कहें कि 


' वेदानुकूल होने से वे ग्रन्थ भी शुद्ध वेदार्थं हें।' तो आप कहिये कि वे. वेदानुकूल 





श्री भवभूति के अनुसार जब विशिष्ट ऋषियों की वाणी भी विना अर्थ की अपेक्षा के 
भूत, वर्तमान ओर भविष्य का बोध कराती है तो परमेश्वर के निःश्वास वेदों को 
भूत, वर्तमान और भविष्य का बोधक मानने में क्या आपत्ति है ? यह तथ्य तो 
'केमुतिकन्याय' से सिद्ध है। ऐतिहासिक व्यक्तियों की अनित्यता होने पर भी 
विभिन्न कल्पो के उस-उस व्यक्ति में वर्तमान जाति तो नित्य हो है । इसी दृष्टि से 
शब्द और अर्थ के सम्बन्ध की नित्यता बन जाती है । adaa वाक्यों का परम 


- तात्पर्य विधि की स्तुति-निन्दा आदि में रहने पर भी अवान्तर तात्पर्य रचना में 


रहता ही है । इसी लिये विरोध में 'गुणवाद' अवधारण में अनुवाद ओर अतोत 
अथवा भूत यथार्थ में “भूतार्थबाद' मान्य है-- 
“Aa गुणवादः स्यादपवादोऽवधारिते । 
भूताथवादस्तद्धानादर्थवादस्त्रिघा . मतः ॥ 
‘a: आदि शब्दोच्चारण पूर्वक ईश्वर ने “भू: आदि लोकों की रचना को 


` स सुरिति व्याहरत्स भुमिमसुजत' (do ब्रा० २.२.४.२ ) यहृतथ्य उक्त श्रुतियों 


मन्वादि स्मृतियों और ब्रह्मसूत्रों से सिद्ध है। द्रष्टव्य ब्रह्मसूत्र १.३.२६-३३ देवता- 
घिकरण MEL भाष्य, मनुस्मृति १.२१, महा० शा० २३२; इसी से हम वेदों में 
ऐतिह्य तथ्य का भी समर्थन करते हुँ । मनु स्मृति में स्पष्ट ही बताया गया हैं कि 
कि भूत, वर्तमान ओर भविष्य सव कुछ वेदों से सिद्ध होता है-- 
भूत भव्यं भविष्यच्च सवं वेदात्रसिद्धधति” ( मनु० १२.९७ ) 

इसी दृष्टि से हम ऐसा भी मानते हैं कि 'क्त्वा' प्रत्यय को अपेक्षित एक 
कर्ता की सिद्धि श्रुति को वंश-परम्परा का और शौनक के रूप में seal का कर्ता 
मानकर हो जाती हे । 


( १३० ) 


=. ne ai लन Fs ee मकान. > 


न विषयाविन्यासानुवादः 


| किस प्रकार हैं ? यदि ऐसा कहें कि 'उनसे भिन्न वेदमन्त्रों के अर्थ का सादृश्य 


उनमें मिलता है, इस लिये वे भी वेदानुकूछ हैं' तो फिर यह बतलाइये कि 

जिन वेदमन्त्रो के अर्थं का ज्ञान प्राप्त करने के fea उन ग्रन्थों के अर्थज्ञान की 

आवश्यकता को स्वीकार किया और वेदार्थं का ज्ञान होने पर ही उनके सादृश्य 
का ज्ञान होगा । अर्थ सादृश्य का ज्ञान होने पर उनमें प्रामाण्य की सिद्धि होगो, 
प्रामाण्य की सिद्धि होने पर उनसे वेदाथं का बोध होगा । सादृश्य का बोध होने 
पर उनमें वेदानुकूलता का ज्ञान होगा । इस प्रकार वेदों के अर्थ का ज्ञान प्राप्त 
करने के लिये अन्योन्याश्रय, चक्रक, अनवस्था आदि दोषों का निराकरण न 
होने से आप तो वेदों से ही हाथ धो बेठे | जब वेद ही नहीं रहे तो वेंदार्थ का 
बना बनाया आपका महल SF गया ॥२९२-३०४३॥ 


श्री करपात्री जी ने तो पूर्वाचायों की शैली का आदर करते हुए तो कुछ 
लिखा हे, वह सब यथार्थ है ॥३०५-३०५१॥ 

'जसदग्नि' आदि शब्दों में जो योगिक अर्थ करने का आपका आग्रह 
है (प० ५०) वह भी मिथ्या है। आप इस बात को क्यों नहीं समझते कि 
रूढार्थ स्वीकार करने पर भी वेदों में अनित्यता नहीं आती | यह बात हम 
अनेक बार कह चुके हैं कि वेदों के द्वारा भविष्यत्‌-अर्थ की भी सूचना दी जाती 
है। aa शब्द का “मेघ' अर्थ करने पर और 'जमदर्नि' शब्द का “चक्षु अर्थ 
करने पर और कश्यप का भी वैसा ही अर्थ करने पर क्या वेदों की नित्यता 
बाधित नहीं होती ? क्योंकि न मेघ नित्य है और न चक्षु ही नित्य °F | यदि 


१९. “चशुर्वे जमदग्निः’ ( ao ८.१.२.३ ), कश्यपो वे कूर्माः ( श० ७.५.१.५ ), 


'प्राणो वे कूर्मः' ( श० ७.५.१.७ ) = “चक्षु हो जमदग्नि है,” 'कूर्म ही कश्यप हैः, 
प्राण ही कश्यप है, “को वृत्रः मेघ इति’ ( fro २.६ ) वृत्त कोन है? मेघ? 
इन प्रमाणों से चक्षु और प्राण की हो जमदरिन और कश्यप संज्ञा है, किसी देह- 
धारी की नहों ।” यह घारणा अत्यन्त तुच्छ है । जैसे कि 'योषा वा अग्नि गौतम? 
( वृह० ६.२.१३ )-हे गौतम ! यह स्त्री ही अग्नि है ।” इस श्रुति में गोणो वृत्ति 
से स्त्रो में अग्नि शब्द का प्रयोग है, वैसे हो चक्षु आदि में जमदग्ति आदि शब्दों का 
प्रयोग गोणी वृत्ति से है। जैसे स्त्री में अग्नि शब्द का प्रयोग करने पर भी मुख्य 
अग्नि का अपलाप नहीं होता, वैसे ही चक्षु आदि में जमदग्नि पद का प्रयोग होने 
पर भी मुख्य जमदग्नि आदि ऋषियों का अपलाप नहीं होता । अथवा जैसे 


( १३१) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकस्‌ 


प्रवाह नित्यता स्वीकार करनी है तो इन शब्दों का 'क्रषि' रूप खूढ अर्थ 
स्वीकार करने पर भी नित्यता बाधित नहीं होती ॥३०६-३१०॥ 


“यथा पुर्वंभकल्पयत्‌ ( ऋ० Fo १०.१९०.३ ) इस श्रुति के अनुसार 


प्रत्येक कल्प में यथापूव ही सृष्टि की कल्पना होती है। 'शरीर और उसके. 
नेत्रादि अवयव अनित्य gte, इतना भी आप क्यों नहीं जान पाते? 


॥३११-३११३॥ 


{ 


प्रसिद्ध cert at छोड़कर अप्रसिद्ध यौगिकार्थ का ग्रहण ठीक नहीं |, 


स्वामी दयानन्द के पूर्ववर्ती सभी आचार्यो ने werd का ही ग्रहण किया है |. 
ब्राह्मण ग्रन्थ में जगदग्नि शब्द ओर प्राण शब्द की व्याख्या भी विरुद्ध नहीं है । 
क्योंकि योग की महिमा से और तप के प्रभाव से विशिष्ट ज्ञान नेत्रों वाले ब्रह्मषि 





२०. 


“वागेवाथवदो सनो यजुर्वेदः प्राणः सामवेदः’ ( श० १४.४.३.१२)='वाणी ही 
ऋग्वेद है, मन यजुवद है, घ्राण सामवेद है ।” इत्याद स्थलों में वाणी आदि में 
ऋग्वेद आदि पदों को प्रयुक्त किये जाने पर भो ऋग्वेद आदि का अपलाप नहीं 
होता | निरुक्त ने ७.२४ भी कहा है ‘ag भक्तिवादीनि ब्राह्मणानि भवन्ति. 
अग्निवें वैश्वानरः संवत्सरो वेशवानरो ब्राह्मणो वेश्वानरः ( नि० ७.२४ ) 


सांख्यों और वेदान्तियों के मत में ज्ञानेन्द्रिय, कर्मेन्द्रिय, प्राण और अन्तःकरण 
रूप सूक्ष्म-शरीर भी कार्य होने से अनित्य हैं। ज्ञानेन्द्रिय, कमेम्द्रियों की भोलकें 
जिस प्रकार स्थूल-शरीर के अङ्ग-अवयव हैं, उसी प्रकार ज्ञानेन्द्रिय, कमेन्द्रियादि 
सूकम शरीर के । सांख्यो के मत में ज्ञानेन्द्रिय, कर्मेन्द्रिय, प्राण और मन आहङ्का- 
रिक हैं, जबकि वेदाम्तियों के मन में अपञ्चीकृत पञ्च महाभूतों के कार्य होने से 
भौतिक । नेयायियकों के मत में ज्ञानेन्द्रिय सहित मन at ger शरीर मांना जा 
सकता है । त्वक्‌, नेत्र, रसन और प्राण उनके मत में वायु, तेज, जल और पृथिवी 
के परमाणुओं के कायं होने से भौतिक और अनित्य हूं । मन न भौतिक है, न मूता- 
त्मक । अणु परिमाणपरिमित स्वतन्त्र द्रव्य हैँ । श्रोत्रेन्द्रिय आकाशात्मक ही है । इस 
प्रकार सांख्य और वेदान्त-मत में चक्षु आदि करणो की अनित्यता स्पष्ट है। इनका 
चरम उपादान अव्यक्त ( त्रिगुणात्मक प्रधान या चिदधिष्ठित माया शक्ति )भी 
aqa प्राप्त कृतार्थ योगी और ज्ञानी के प्रति नष्ट हो जाता हे । न्यायनय के 
अनुसार भी आत्मेन्द्रिय संयोग अनित्य ही है। चक्ष और प्राणों की अनित्यता सर्व 


मान्य है ही | 
( १३२) 


विषयविन्यासानुवादः . 


-जमदरिनि ही द्रष्टा हो सकते हैं, जड़ नेत्र नहों | इस लिये हमारे स्वामी श्री 
करपात्री जी की व्याख्या व्राह्मण वाक्यों के विरुद्ध नहीं है ॥३१२-३१७॥ 


वैदिक वाक्यों में श्रुतिरूप भर्थवाद की विवक्षा से यहाँ ब्राह्मण वाक्य 
में ऋषि को ही महान्‌ चक्षु रूप कहा है । इस लिये हमारे मत में चेतन ऋषि 
की स्तुति है न कि जड़ चक्षु की | आप जड़ चक्षु की स्तुति करते हैं, इस लिये 
जडवादी हैं। हम चेतन को स्तुति करने वाले चेतन वादी हैं। यह आपकी 
मान्यता ही आपको निग्रह स्थान में छा रहो है ॥३१८-३२०॥ 


-२१, भाक्तप्रयोग को बात बहुभक्तिवादीनि ब्राह्मणान भवन्ति' इस निरुक्त ( ७.२४) 
वचन के अनुसार पहले कह दो गयी । अब हम आपसे पूछते हैं, क्या अग्नि में 
अग्नि बुद्धि तुल्य चक्षु में जमदग्नि बुद्धि मुख्य है अथवा रञ्जु में सर्प बुद्धि तुल्य 
मिथ्या ? जहाँ भेद न हो पर भासे वहाँ मुख्य ओर जहाँ भेद हो पर न भासे, 
वहाँ मिथ्या शब्द का प्रयोग होता है । यदि ‘aq’ में जमदरिन बुद्धि मुख्य हुँ तब 
तो वाक में ऋग्वेद, मन में यजुर्वेद और प्राण में सामवेद बुद्धि (ao १४.४.३.१२) 
स्त्री में अग्नि, ब्राह्मण में और संवत्सर में वैदवानर--बुद्धि भो मुख्य मान्य होगी । 
ऐसा मानने पर तो वेदपाठ आदि सत्र व्यर्थ हो सिद्ध होंगे । स्त्री और afta में, 
ब्राह्मण और वैश्वानर में शब्द, प्रत्यय, कार्य ( अर्थक्रियाकारित्व ) ओर प्रतीति 
सिद्ध भेद भो विध्वस्त होगा । यदि चक्षु में जमदग्नि रज्जु में सर्पवत्‌ मिथ्या है, 
तब तो चक्षु में देवदत्तादि तथा अर्ति में स्त्रो आदि के मिथ्यात्व की भो प्रसक्ति 
होगी | उक्त दोनों मतों को मानने पर तो अजातवाद और विवर्तवाद मानने के लिये 
आप बाध्य होंगे । फिर तो आपका त्रैतवाद ही ढह जायगा । ऐसी स्थिति में पुत्रादि 
को आत्मा मानने के समान चक्षु को जमदरिन मानना 'गोण' ही सिद्ध होता हे । 
केवल qq में द्रष्टृत्व असिद्ध हे । कदाचित्‌ चक्षु, घ्राणादि का चेतन मर्थ कर भी ले 
तो चक्षु, प्राणादि का भेद ही लुप्त हो जायगा । मेघादि का अर्थ भी मेघादि कर्ता 
चेतन मानने पर सर्वत्र लक्षणा की प्रसक्ति होगी । इतना हो नहीं, कर्तूत्व को 
विक्रिया मानकर अन्ततोगत्वा चिद्रूप ब्रह्मात्म तत्त्व में ही लक्षणा की प्राप्ति होगी । 
fat तो सम्पूर्ण वेदों और वेदप्रतिपाद्य पदार्थो का पर्यवसान ब्रह्मात्मतत्त्व में ही 
मान्य होगा | इसके लिये बाध सामानाधिकरण्य और मुख्य सामानाधिकरण्य को 
प्रक्रिया को अङ्गीकार करना भी अनिवार्थ होगा । फिर तो शाङ्करसिद्धान्त ही 
आप्त होगा । इससे बचने के लिये यदि आप चक्षु को जमदग्नि गोणरोति से मानें 
-तो भी आपका मत मण्डित हुआ । 


( १३३ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


श्री दयानन्द के सभी अर्थ अर्थाभास हैं। तदनुसारी आपका कल्पद्रुम 
भी व्यर्थं है। इसका खण्डन भी व्यथं है | फिर भी हम आपकी सन्तुष्टि के ल्यि 
ग्रन्यानुक्रमणी खण्ड का खण्डन न करके लीला पूर्वक इसके प्रधान विषयका 
खण्डन करते हैं ॥३२१-३२श॥ 


(९१४) 





वेदार्थपारिजातमाष्यवार्तिकम्‌ 
वातिकानुवादः 





OO a आरके . 
७७ 


॥ श्री: ॥ 
वेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिक्कम्‌ 


वातिकानुवादः 


प्रभु-“परमात्माने ऋषियोंक्रे हृदयमें वेदार्थको प्रकाशित (Fo १) 
नहीं किया--अपितु ब्रह्माजीके gaat किया। यो ब्रह्माणं विदधाति ga’ 
यह श्रुति उक्त अर्थको स्पष्ट कर रही है ( इवेता० ६.१५ ) । 'अरिनर्देवता' 
(ato सं० १४.२० ) आदि मन्त्रोंमें अग्निशब्द देवतावाचक है, ऋषिवाचक 
नहीं | पारदर्शी विद्वानोंके लेख कभी अशुद्ध नहीं हो सकते ॥ १-३ ॥ 

'आप यह भी समझिये कि वेद यदि अनादि है तो उनका कोई कर्ता 
केसे हो सकता है? आपके भी ऐसा मानने पर इष्टसिद्धि केसे हो सकती 
है॥ ४॥ 

यौगिकी पद्धतिका खण्डन तो हमने उपोद्घ्रातमें हो विशेषरूपसे कर 
दिया है; क्योंकि इस पद्धतिसे सभी ाब्दार्थ घोटालेमें पड़ जायेंगे । निरुक्त में 
सवंप्रथम गो” शब्दका यौगिक अर्थ है 'गच्छति' = जानेवाला | बेठी हुई या 
खड़ी हुई गायमें यह अर्थ केसे घटित होगा ? wert माने किना घट-पट आदि 
सभी सब्दोंके AMA गड़बड़ो होगी ॥ ५-८॥ 

'वेदोमें इतिहास मानने पर मी उनकी नित्यता नहीं वाधित होती।' यह 
बात कई बार कही जा चुकी है। वहो आल्हा -अलापते Waa क्या लाभ ? 
इस प्रकार सभी प्राचीन भाष्य.ठीक हें। उनसे विरुद्ध स्वामी दयानन्दका भाष्य 
adar दूषित है ॥ ९-१० Il 

ऐसे दूषित भाष्यके निर्माता स्वामी दयानन्द कभी हरिके सुपुत्र नहीं 


हो सकते.। न वे दयालु हैं, न शान्तिके इच्छुक हैं । स्वगं उनको और आपको-- 
दोनोंको, इष्ट नहीं है ॥ ११॥ 


आपके स्वामी दयानन्द कोरे कुतर्की हैं, दाशेनिक ज्ञानसे भी शन्य हैं। 
इन्हें dain सिद्धान्तका पता ही नहीं । वेदिकधमं के भक्षण करनेवालों में हो 
उनको प्रसिद्धि है ॥ १२॥ ट “हु 


( १३७ ) 





वेदार्यपारिजातभाष्यवा तिकम्‌ 


आपने जो दयानन्दकी प्रशंसाके पुल बाँधे हैं, वे निरर्थक हैं। इस विषय 
के खण्डनमें रुचि न होने पर भी हमको कुछ कहना ही पड़ रहा है। नरक- 
चतुदंशीके दिन उनकी परलोक यात्रा प्रारम्भ हुई थी। लोगोंको भ्रममें डालने 
के लिये आपने उनकी परलोकयात्राका दिन दीपावली लिखा है ॥ १३-१४ Il 


& इनकी भाष्यभूमिका भी सायणादि आचार्योके विरुद्ध होनेसे विद्वानोंमें 
मान्य नहीं है ॥ १५॥ 
महामहिम श्री करपात्रीजीने _कभी निरगॅल भाषण नहीं किया | कभी 
उन्होने अपनी प्रशंसा नहीं चाही। उनकी वाणीमें, उनके लेखनमें कहीं 
कुतर्क नहीं है। गम्भीर अभिप्रायोसे भरे उनके ग्रन्यसमुद्र आपने देखे ही नहीं 
हैं । देख लेने पर ( अनुदर्शन और अनुशीलन करने पर) उनके खण्डनका आप 
कभी भी दुःसाहस न कर पाते | ऐसे ग्रन्थ न हुए न हो सकेंगे ॥ १६-१७ Il 


निरथंक गालियोंसे भरे दयानन्दके अनुयायी आपकी वाणी में भो 
गालियोंकी भरमार है । जो स्वयम्‌ जेसा होता है, वेसा ही औरोंको भी समझता 
है । आपने जो श्रीकरपात्रीजीके लिये अपशब्दोंका प्रयोग किया है इससे उनकी 
कोई हानि नहीं है, आपकी ही अन्तदुंष्टिका पता लग रहा है ॥ १८-१९ ॥ 


इस बीसवीं शताब्दीमें अद्भुत वाणीकी गरिमाको लेकर प्रकट हुए, 
तीनों लोकोंके पण्डितोंके सिरमौर, समस्त शास्त्रोके विचार-विनिमयमें कुशल, 
सर्वत्र अपराजित श्रीकरपात्रोजीके लिए आपने जो गालियाँ दी हैं, वे आपके 
ही मुखकी शोभा बढानेवाली हैं। उन्हें तो आपके द्वारा किया गया सम्मान 
आपेक्षित नहीं है | वह मिले या न मिले ॥ २०-२१ ॥ 


कुबुद्धि लोगोंके द्वारा बढ़ाई गई, दुष्टवासनाओं द्वारा फैलाई गई, वेदों 

के पवित्र अथंको जलानेवालो आग नित्य ही श्रुतियोंके अनुग्राहक तर्कोकी 

मालारूप जलसे भरे हुए सद्ग्रंथरूप कलशोसे सत्पुरुषों द्वारा शान्त की जाती 

है। निरन्तर जलप्रवाहके पड़ते रहनेसे वायुसे मित्र अग्निकी बृद्धि नहीं;हो 

a । निरंतर पानीके बरसते रहनेसे दवानल भी शान्त हो जाता 
॥ २२-२३ ॥ 


मिथ्याभाषण में तत्पर, सत्यको (छिपाने में. प्ररमचतुर अनायंपुरुषोंकी 
बुद्धिमें आनेवाले अनुचित कार्योका वर्णन भी कतंव्यको समझानेवाले आर्य पुरुषों 
द्वारा केसे हो सकता है? वेद विरुद्ध सिद्धान्तोंमें निष्ठा रखनेवाले आप जैसी 


( १३८ ) 





वातिकानुवादः 


बुद्धिवाले लोग क्या चन्द्रकिरणोंके समान चमकनेवाली श्रोकरपात्रीरूप समुद्रकी 
कीतिस्वरूप सुधा का लोप करनेमें समर्थ हो सकते हैं? ॥ २४-२५ ॥ 

पुराणों को नवीन कहने वाले आपके वचन में व्याघात दोष है, जेसे 
कोई अपने आपको मौनी भी कहता जाय और बोलता भो जाय | पुराणों 'को 
व्याख्या के आधार पर ही वेदाथे ठीक समझ में आता है, मतिभ्रम नहीं होता | 
पुराण के कल्याणमय प्रसंगों से परिपूर्ण श्रुति संगत अर्थ के वर्णन करने में निपुण 
रागद्वेष से रहित विद्वानों का रूप धारण करने वाले सुगन्ध पुष्पों को माला से 
सुशोभित-पवित्र वाग्विलास से अलंकृत अधर की शोभा को धारण किये हुए 
विशव विख्यात पूज्यपाद श्री करपात्री जी महाराजकी जय हो ॥२६, २७॥ 

वेदोक्त धर्म का यथार्थ निर्णय करने से तीनों लोकों में जिनकी कीति है, 
शास्त्रानुकूल सत्कर्मों की व्याख्या करने वाली जिनको वाणो है, वेदों के गुप्त 
रहस्य भो जिनके हाथ में हैं, अपने नाम को सफल करने वाले सन्यासियों को 
सभा के अलङ्कार श्री करपात्री जी महाराज शोभा को प्राप्त होते हैं ॥२८॥ 

जो अपने शिष्यों को प्रतिदिन वेद पढ़ाते हैं, उनका तत्त्व-निणंय करते 
हैं, जिन्होंने अनेक ग्रन्थों की रचना में और उनकी व्याख्या में ख्याति प्राप्त की, 
सन्यासियों के राजा श्री करपात्री जी महाराज को जय हो !! ॥२९] 

ऐसे महामहिम मुनीझ्वरों के भी सम्मान्य विपक्ष को परास्त करने में 
दक्ष, अपनी प्रशांसा में रुचि न रखने वाले श्रां करपात्री जी के निन्दक आप 
जैसे कूटनीति-निपुण सद्धमंहीन-श्रद्धाहीन मनुष्यों के जीवन से क्या लाभ ! ॥३०॥ 

आपका आडम्बर व्यर्थ है । अपने ग्रन्थ में अपनो प्रशंसाओं की पुनरा- 
वृत्तियाँ करते रहने से आपका अन्तस्तल जेसा है, वेसा ही प्रकट हो गया है। 
आप aa frais पुरुषों की निन्दा-स्तुति से आप्तकाम-पुर्णंकाम श्री करपात्रो 
जी महाराज का क्या बनता-विगड़ता है ?.॥३१॥ 

शास्त्रों के ज्ञान में प्रसिद्धि को प्राप्त श्रो करपात्री जी को कोन नहीं 
जानता है? धमं की प्रतिष्ठा के लिये प्रवृत्त हुए इन महाराज के गुणों से कौन 
परिचित नहीं है? ॥३२॥ | 

आपके ग्रन्थ का अक्षर-अक्षर खंडित है । खण्डित का क्या खण्डन ? 
वेदार्थपारिजात adar अखण्डित है, मन से भो इसके खण्डन की बात कोई नहीं 
सोच सकता ॥३३॥ 
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आपने जो समानत धमं के पण्डितों को पक्षपाती कहा है और उन्हें 
रूढ़िग्रस्त कह कर, पौराणिक कह कर यौगिक प्रक्रिया का हत्यारा बताया है, 
चह सब द्वेष मूलक है | हमने वेदवाक्यो से हो पुराणों का प्रामाण्य प्रदर्शित 
किया है। स्वाथे में तात्पर्यं रखने वाले अखण्डित 'ऋचः सामानि' ( यजु० 
३१.७ ) इत्यादि वेदवाक्यो से पुराणों का प्रामाण्य सिद्ध हो चुका है। wis को 
अपेक्षा योग की fatwa भी बतायी जा चुकी है। स्वामी दयानन्द जी के 
मतानुसार केवल योग से अर्थो का अनर्थ भी दिखा दिया है ॥३४-३७॥ 


उन अनर्था से उद्धार होने का आपके पास कोई उपाय भी नहीं है। 
'ऐसी स्थिति में अब केवल सज्जनों की प्रशंसा के लिये-विद्ठानों के सन्तोष 
के लिये प्रकारान्तर से भी आपके ग्रन्थ के खण्डन का उपक्रम करता हूं 
॥३८-३९॥ 

आपके ग्रन्थ की पुनरुक्तियों का खण्डन करने के लिये हमको भी ga- 
रक्तियां करनी पड़ रही हैँ । इस लिये हमारी पुनरुक्तियाँ निर्दोष हैं ॥४०॥ 

वेदार्थपारिजात के लिये माला लेकर भजन करने के समान आपने 
अपनो इन युक्तियो की ही आवृत्ति की है-(१) सनातन धर्म के पण्डितों को 
पौराणिक कहना, (२) उन्हें संकीण वृत्ति का बताना और (३) उनके रूढ़िग्रस्त 
संस्कारों की दुहाई देना | हमने भी इन सबका युक्तिपुवंक मुहतोड़ उत्तर दिया 
है और वेदवाक्यो से ही पुराणों की प्रमाणता को सिद्ध किया है। साथ-साथ 
यह भी हमारा डिण्डिमघोष है कि पुराणों में कोई दोष नहीं है, उनका कोई 
भी अंश वेदविरुद्ध नहीं है। वेदों के समान पुराण भी ब्रह्मा जी के निःश्वास 
हैं। इतना भेद है कि वेदों की आनुपूर्वी कभी नहीं बदलती, कल्पानुसार 
पुरणों की आनुपूर्वी बदलती रहती है । अर्थांश ज्योंका-त्यों रहता है ।।४१-४५॥ 

योग को अपेक्षा wis का सभी शास्त्रों ने बलवती माना है। were की 
पुष्टि के लिये योग अपेक्षित होता है | यदि योगार्थ का ही प्रथम ग्रहण किया 
जाय तो गो शब्द से सास्नादिमती व्यक्ति के बोध लिये लक्षणावृत्ति का आश्रय 
लेना पडता है जो कि अनुचित है। योगिक अर्थ ही स्वीकार किये जाने में 
ओर भी अनेक दोष बताए जा चुके हैं। विश्वामित्र आदि शब्दों में यौगिक अर्थ 
असंभव भी है ॥४६-४७३॥ = ` ` ress 1 
o संकीणंवृत्तिता तो स्वामी दयानन्द जी से ही आरम्भ हुई है। विवाह 
आदि संस्कारों में खान-पान के व्यवहारों में, आर्य समाजियों की संकीर्णवृत्तिता 
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प्रसिद्ध है । पितरों के उद्देश्य से श्राद्ध के न मानने में भी आर्य समाजियों की 
कृपणता ही कारण है ॥४८-४९१॥ 


गुणों में दोष देखने का नाम असूया है । सभी आचार्यो की निन्दा करने: 
वाले स्वामी दयानन्द जी में ही यह असूया घटित होती है ॥५०-५१३॥ 

ज्ञान-दान-शास्त्राथे चिन्तन आदि सद्गुणों के विषय में करपात्री जी की 
समानता कोन कर सकता है? सभी शास्त्रों के अध्ययन-अध्यापन में, धर्म- 
शास्त्रों के निर्णय में उनके समान कोन है ? ऐसे नोति-निपुण-दयासागर-नवनी-- 
तादि से भी अधिक कोमल अन्तःकरण वाले श्री करपात्री जी महाराज के विषयः 
में दोषों की कल्पना व्यर्थ है। इस असार संसार को जो बाल्यावस्था से ही 
अनित्य देखते चले आ रहें हैँ, उनमें असूया आदि दोषों का होना असम्भव है | 
जिनके मत में इन्द्र आदि की पदवी भी सुकर-कूकर के समान है, उनमें ईर्ष्या 
की कल्पना भी केसे हो सकती है? ॥५२-५६१॥ 

स्वामी दयानन्द में इन दोषों की कल्पना अवश्य हो सकती है, क्योंकि: 
उन्होंने वेदों का भी खण्डन किया है, चार संहिताओं से अतिरिक्त संहिताएँ उनके: 
मत में वेद नहीं हैं पुराणों का, धमं शास्त्रों का, कोष-व्याकरण-नीति आदि 
शास्त्रों का भी खण्डन किया है | अद्वेतवादियों में यह ईष्या-असूया आदि दोष हो 
ही नहीं सकते । सर्वानन्य सर्वानपेक्ष-ज्रह्म पर ही सत्त्वासत्‌ इहलोक-परलोक की 
चिन्ता का भार सोंपकर जो निश्चिन्त हैं, उनसे किस कारण कोई दोष आ 
सकता है ? स्वामी दयानन्द जी के हृदय में जो दोष है, उनका ही प्रतिबिम्ब 
आपके हृदय में निश्चित है। श्री करपात्री जी अच्छोद सरोवर के सदृश 
fade और पवित्र हृदय में दोषान्वेषण का हठ आप छोड़ दें। उनमें दोषों की 
कल्पना मिथ्या ही सिद्ध होगी । यद्यपि आपने अपने कल्पद्रुम में कोई युक्ति और 
प्रमाण उपस्थित नहीं किया है; युक्त्याभास और प्रमाणाभास ही उपस्थित 
किया है | उनकी आभासता ही अब मुझे प्रेमपूर्वक सिद्ध करनी है ॥५७-६४१॥. 

'दयानन्दीय' इस पद से यदि हम “दयानन्द में ग्रन्थ के pia का बोध 
कराना चाहें तो इसको “विधेय? रूप से प्रस्तुत करना चाहिये, किन्तु समस्त 
होने पर विधेयांश अवमृष्ट हो जाता है ओर 'सविशेषणानां वृत्तिनं, वृत्तस्य च 
विशेषणयोगो न! इस व्युत्पत्ति का विरोध भी उपस्थित होता है। इन दोनों 
दोषों से बचने के लिये तृतीयान्त पद का प्रयोग किया गया है | 'दंयानन्दीय 
यह पद “ऋग्वेदादि' का विशेषण हैं। 'तदीय' और 'स्वीय' पदों से भी ये दोः 
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दोष बने रहते हैं जो 'दयानन्दीय' पद के रहने से हँ | वेसे तो 'दयानन्दोय' यह 
पदः नहीं है, पदांश है । पद तो समस्त है ॥६५-६८॥ 


अब तो आपकी अच्छी योग्यता प्रकट हुई जब कि आपने “ऋग्वेदादि 
भाष्य भूमिका! इस खण्डनीय ग्रन्थ के नामाज्ञान का आरोप 'पारिजात' के 
प्रणेता पर लगाया । शायद यहाँ आप हम पर भी यह आरोप लगावें कि हमको 
_भी 'ेदार्थपारिजात' इस अपने ग्रन्थ का नाम याद नहीं है | क्योंकि यहाँ हमने 
“पारिजातः शब्द का प्रयोग किया है, 'वेदार्थपारिजात' नहीं । धन्य हो मिश्र 
जी महाराज ! आदि' पद के न लिखने से पारिजात के प्रणेता पर आपने 
बहुत अच्छा आरोप लगाया ! शायद आपने यह समझा होगा कि पारिजात के 
प्रणेता को 'उपलक्षण' पद्धति का ज्ञान नहीं हे । यह पद्धति दार्शनिक ग्रन्थों में 
बहुत प्रसिद्ध है । इसके द्वारा तत्सदृशों का और तदवयवों का भी बोध 
होता है । जेसे चार मनुष्यों के लिये कोई काम सौंपा उसके विषय में एक से 
कुछ पूछने पर चारों से पूछ लेना माना जाता है। आश्चयं तो इस -बात को 
लेकर है कि आपने इतना भी नहीं समझा कि मेरे द्वारा 'पारिजातप्रणेता' पर 
लगाये गये इस आरोप को देखकर विद्वान्‌ लोग कितनी खिल्ली उड़ावेंगे ! इन 
बातों से आपका 'कुशकाशावलस्बनन्याय* का उदाहरण चरितार्थे होना सिद्ध 
होता है ॥६९-७०२॥ 


वेदोत्पत्ति के प्रकरण में 'तस्माझज्ञात्‌' इस श्रुति के द्वारा ऋक्‌-यज॒स्‌- 

सामन्‌ इन शब्दों से मन्त्र रूप अर्थ का बोध होता है। ऋग्वेद, यजुर्वेद, 

सामवेद यह वेदरूप अर्थ नहीं प्रतीत होता। स्वामी दवानन्द जो को 

वेद रूप में मानी गयी चारों संहिताओं में कहीं यह अर्थ नहीं दिया गया | जब 
ऋग्वेद, यजुर्वेद, सामवेद यह शब्द ही कहीं नहीं तो इनका अर्थ भी कहीं नहीं; 
क्योंकि सभी अर्थ शब्दाश्रित हँ aa आप विचार कीजिए कि आपके ऋग्वेद- 
यजुवेंद-सामवेद ख-पुष्प ( आकाश-कुसुम ) हुए कि नहीं ? इस प्रकार आपके 
विचारों द्वारा वेचारा अथववेद भी मारा गया । महाभारत में ठीक कहा है 
कि इतिहास पुराण के न जानने वाले वेदों का अर्थ नहीं करते, उन पर कलम- 
कुल्हाड़ा चलाने बेठते sl आप बेचारे ऋरवेदादि की सिद्धि करने क्या बैठे, 
उन्हें खा ही गये । हाँ, श्री सायणाचाय॑ ने अपनी भूमिका में इन शब्दों का प्रयोग 
किया है । यदि आप इन पदों को बचाना चाहते हैं तो दयानन्द जी को छोड़कर 
सायणाचायं जी की शरण में आ.जाओ | देखो, वेदों पर प्रहार करना अच्छा 
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नहीं | श्री सायणाचाय॑ जी का अपनी भूमिका: में यह वाक्य है “'ऋग्वेदोऽग्ने- 
स्तथा वायोयज्वंदोऽथ AAA?” ।।७१-८१॥ 


जमिनीय न्यायमाला' ग्रन्थ की भूमिका के आधार पर यदि आप 
ऋर्वेदादि को सिद्धि करना चाहते हैं तो श्री सायणाचायं जी की ही शरण में 
आना पड़ेगा और दयानन्द के मत को छोड़ना पड़ेगा । वहाँ भी पूर्वपक्ष के अनु- 
सार वेदों का अप्रामाण्य सिद्ध किया है। तत्र तो फिर वेदों से हाथ ही धोना ! 
पड़ा ।।८२-८३॥ 
वेदों को 'नित्य' कहना ओर 'वेदों से ga’ भी मानना स्पष्ट ही 
“द्याघातदोष' है | नित्य में पूर्वापरभाव केसा ? ॥८४॥ 
ऋच्‌” आदि शब्द मन्त्रों के ही वाचक हैं, वेद के नहीं | सायणाचार्य 
और उनसे पूर्ववर्ती आचायों ने एक स्वर से मन्त्र और ब्राह्मण दोनों को हो वेद 
माना है। सभी मीमांसक आचार्यो ने वेद के पाँच भेद माने हैं--(१) विधि, 
(२) सन्त्र, (३) नामधेय, (४) निषेध ओर (५) अर्थवाद । ब्राह्मण भाग को 
- वेद माने बिना वे पाँच भेद सिद्ध नहीं हो सकते; क्योंकि. विधि वाक्य तो 
सब ब्राह्मण भाग में ही हें । केवल मन्त्र को वेद कहने चाला तो सभी दर्शनों 
और आचार्यों का बिरोधी हे । इस प्रकार. आपकी बाळू की दीवार ढह गयी 
॥८४-%०॥ 
मन्त्रों का आधार मानकर जो आपने "ऋच? आदि शब्दों का ऋग्वेद 
आदि अर्थे किया हे, saat अपने ही आप लोप भी कर दिया | . आपने ही 
कोष्ठक में 'ऋच्‌” आदि शब्द लिखकर उनके लक्षण वर्णन किया है और उनका 
मन्त्र रूप अथे माना है | ऋग्वेद की मुख्यता बताना भी आपका भ्रम है; क्योंकि 


“यजुर्वेद भाष्य के प्रारम्भ में ही यजुर्वेद के ज्ञाता को 'अध्बयु' कहा है और 
-उसके कार्य-्आध्वयव, की मुख्यता बताई है। अध्वयू को ही सब क्रिया करनी 


पड़ती है | “आम्नायस्य क्रियाथंत्वात्‌” ( मी० go १.२.१ ) इस सूत्र के अनु- 
सार वेदों का मुख्य कार्ये यज्ञादि क्रिया है । गोपथ ब्राह्मण के अनुसार ऋग्वेद 
के ज्ञात'को 'होता' कहा जाता है। उसका कमं-'होत्र' है। इसमें केवल 
ऋचाएँ पढी जाती है | होता पढ़ता S| वह ऋगवेद का जानने वाला तब कहा 


जा सकता है, जब मन्त्र भाग और ब्राह्मण भाग दोनों को जानता हो | केवल 


ऋचाओं के जान लेने से कोई होता नहीं हो सकता | इस प्रकार “ऋच्‌! शब्द 
का अर्थ केवल भन्त्र ही है, ऋग्वेद नहीं । सन्त्र भाग ओर ब्राह्मण भाग दोनों 


( १४३ ) 
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मिलकर 'ऋग्वेद' बनता है। 'ऋच्‌' शब्द का ऋग्वेद अर्थ करना--भाखो में 
घल झोंकना है । आपने भी स्वयम्‌ ऋच्‌! शब्द का अर्थ सन्त्र माना है। फिर 

भी ऋग्वेद चिल्लाना तो अत्यन्त आश्चयंजनक है। सायणाचायं की भूमिका 
के ६४ वें पृष्ठ पर जो कुछ भी कहा है, वह सब आपके विरोध में है ।।९१-९९३।। 

क्रच्‌-यजुस्‌-सामन्‌ ये सब शब्द सन्त्र रूप अर्थं के वाचक हे, ब्राह्मण भाग 

को मिलाकर वेद रूप अर्थ में लाक्षणिक हें । वाचक शब्दों की शक्ति वृत्ति को 
अभिधा कहते हैं और लाक्षणिक शब्द की वृत्ति को लक्षणा कहते हे । ये दोनों 
एक नहीं, इनके अर्थ भी एक नहीं | गङ्गा शब्द प्रवाह रूप अर्थ का वाचक है 
और तटरूप अर्थे का लक्षक है । ऋच्‌ आदि शब्द भी अभिधा वृत्ति से मन्त्र के: 
वाचक हैं और छक्षणावृत्ति से वेद के लक्षक हैं, वाचक नहीं | वाचक शब्द की 
वृत्ति को अभिधा और लाक्षणिक शब्द की वृत्ति को लक्षणा कहते हें । यह अर्थ 
भी हमारे सिद्धान्त के अनुसार है, आपके सिद्धान्त के अनुसार नहीं; क्योंकि- 
आपके मत में वेद नाम की कोई चीज ही नहीं है ॥१००-१०६२॥। 

स्वामी दयानन्द की मानी हुई शाखाओं में ऋग्वेदादि नाम कहीं नहीं हैं |: 
“एतेन' इत्यादि आपके वचन में भी ऋगादि शब्दों के द्वारा वेदों का लक्षितत्व 
स्पष्ट हो रहा है | चमत्कार आपके सिर पर चढ़ कर बोल रहा है। भी कर- 
पात्री जी का ही यह चमत्कार है जो आपसे भो ऋगादि शब्दों द्वारा वेदों 
की लक्ष्यार्थंता स्वीकार करा ली ।१०७-११०। | 

महीधर के 'ऋगादिवेदा उत्पन्ना: इस वाक्य में 'नामग्रहे नामेकदेश 
ग्रहणम्‌? इस न्याय के अनुसार ऋक्‌ पद से ऋग्वेद लिया गया है। यह “क्रच्‌' 
पद का वाच्यार्थ नहीं है। इस प्रकार 'ऋच्‌” आदि पदों की मन्त्राथंता प्रमाण 
से और तक से स्पष्ट हो रही है ॥१११-१११॥ 

'जाताधिकार' ( मी० ३.३.१ ) इस सूत्र के अधिकरण में aq आदि 
शब्दो से वेद न लेकर मन्त्र रूप अथे ही ग्रहण किया है। यदि वेद रूप अथे ही 
सवंमान्य होता तो संशय होता ही नहीं | तब पूर्व पक्ष, सिद्धान्त पक्ष यह सब हो 
जाता | जब यह संशय उपस्थित हुआ कि ऋगादि शब्दों से वेद लिये जावें या 
मन्त्र ? तब पूर्वे पक्ष उठाकर यह सिद्धान्त किया गया किइनका मन्त्ररूप अथे 
वाच्यार्थे हे और वेदरूप अर्थ लक्ष्याथ | स्वामी दयानन्द जी के मत के अनुसार 
तो यह सभी विचार निरर्थक है; क्योंकि यह वाक्य ब्राह्मण भाग के अन्तगंत 
हे | ब्राह्मण भाग को उन्होंने वेद माना ही नहीं | हमारे मत में तो ब्राह्मण भाग 
भी वेद है, इस लिये विचार सार्थक है ॥११४-१२११॥ ee 


(१४४ ) 


वातिकानुवाद! 

वेद वाक्यों का अर्थ निर्णय करने के लिये ही ूर्व-मीमांमा और) उत्तर- . 

मीमांसा का आरम्भ हुआ है। इनका निर्णय सभी आचार्यों को मान्य हे | इनमें 

अधिकांश ब्राह्मण वाक्यो का ही विवेचन किया गया है । आप ब्राह्मण भाग को 

वेद मानते ही नहीं, तो उनकी मीमांसा व्यर्थ है | ब्राह्मण भाग को वेद मानकर 
हो मीमांसा सार्थक होती है ।।१२२-१२४।। 


'वेदो वा प्रायदशनात्‌' ( मो० ३.३.२ ) इस अधिकरण के उपक्रम में 
जितने भी वाक्य लिखे गये हैं, वे सब ब्राह्मण भाग के हैं, कि मन्त्र भाग के | 
आपके अनुसार तो इस अधिकरण का उपक्रमोपसंहार सब व्यर्थ है; क्योंकि वे 
अवेदिक हैं | वेदानुकूलता को लेकर इनके प्रामाण्य का पोषण करने में तो हमने 
पूर्वे के प्रकरणों में अन्योन्याश्रय आदि दोषों की झडी लगाकर लिख दी है। 


इसलिये आपको भी दुराग्रह छोड़कर हमारे पक्ष में मिल जाना चाहिए । 
१२५-१२८ 


“लिङ्गाच्च” ( मी० ३.३.३. ) इस सूत्र के सन्दर्भ a ‘ache: gate’ 
( ते० ब्रा० ३.१२.९.१ ) इस ब्राह्मण वाक्य के ‘ER पद का अर्थ वेद नहीं हो 
सकता | वेदों की वाचकता मानने पर बहुवचन असङ्गत होगा । ऋचाएँ अनेक 
हैं; पर ऋग्वेद तो एक ही है । यहाँ sea’ शब्द का अर्थ मन्त्र ही है, वेद नहीं । 
इस प्रकार सर्वत्र ऋगादि शब्द मन्त्र के ही वाचक सिद्ध हुए । 

उच्चेस्त्व-उपांशुत्व ये ध्म भी मन्त्र के ही हैं, वेद के नहीं । इन्हें वेद का 
धर्म बताना मिथ्या भाषण का पाप बटोरना है | ऋचाओं में उच्चैस्त्वधम बता- 


कर फिर साम में भी उसका कीर्तन 'स्थूणानिखननन्याय' से उच्चैस्त्व की पुष्टि 
के लिये है ।।१२९-१३४॥। 


“त्रयी विद्या' (go २३ ) इस वाक्य में भी मन्त्रों के ही तीन भेद बताए 
गये हे । वेद तो चार हैं ॥१३५॥ 


आपके स्वामी दयानन्द जी को भूख ने इतना सताया कि वे ११२७ 
वेदों की शाखाओं को निगल गये | बेचारे अथं वेद का तो चिह्न भी कहीं नहीं 
रहने दिया | सम्पूर्ण अथर्व वेद खा लिया ॥ १२६॥ 
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सिहावलोकनस्‌ 

सिन्दुरपू रकृतगेरिकरागशोभे 

MAHATMA रवारिपुरे | 

सङ्ग्रामभूमिगतमत्तगजेन्द्रकुम्भे- 

कूटे मदीयनखराशनयो विशन्तु ॥१॥ 
प्रतिजानन्‌ स्वमात्मानं विशुद्धानन्दनामतः। 
मिश्रत्वादीष्येया चक्रे व्या० सा० सिद्धा ह्यशुद्धयः ॥२॥ 
पित्तोपहतदृष्टिरचेत्‌ पित्तमेव विपइ्यति। 
कामं स्यान्मोक्तिकं yet चन्द्रकान्तमथापि वा ॥३॥ 

छन्दोव्याकरणन्यायशासत्राणां भूय्यंशुद्धयः | 
करपात्रस्य भाषन्ता नात्मानं पञ्यतः स्वयम्‌ ॥४॥ 
agement मिश्रश्च विशुद्धानन्दसंज्ञकः | 
सिंहावलोकनं तस्मात्‌ श्रीकण्ठो’ विवशो$करोत्‌ ॥५॥ 


MARN: चित्रपृष्ठे वेदार्थकल्पद्रुम इदमवलोकयन्‌ नेदं आभाणकं नेत्रा- 
अ्चलीकृतं भवति यत्‌ “प्रथमे ग्रासे मक्षिकापातः” मन्ये प्रतिवादिनः विभिन्न- 
स्थलेषु संशोधनमुद्रणादिहैतुकाशचेत्‌ स्खलतयो भवेयुः तत्‌ प्रायश्चित्तरूपेण 
ग्रन्थकर्त्रा संकलय्य व्याकरणंसाहित्येक्येन भावेन एकत्रेव तत्रापि प्रथमबंचे 
तत्रापि मुखपृष्ठे निधिरिव कृता: । तथाहि “आनन्दान्त विशुद्धमिश्रपदवी 
नाम्ना घृता येन सः” | | 

अत्रेत्थं विमशं:--ग्रन्थकारस्य नाम तु विशुद्धानन्द इति मात्रम्‌, नतु 
मिश्रान्तं तस्य ( मिश्र इत्यस्याः ) पदवोत्वात्‌ । यदेतत्‌ ग्रन्थकर्त्रा प्राग्वाक 
ie वेदार्थकल्पद्रुमस्य १५ पृष्ठे “तमिह खलु agama नामाहमार्य:? 
इति प्रमाणितस्‌ | अथ इलोकबंधप्रसज्धात्‌ अन्यत्रापि पित्रोः समपितिः स्थरे 
आत्मजः विशुद्धानन्दः” go ४ इति च । एतावता मिश्र इति पदं नाम्नः मिन्नः 
मेव पदवीबोधकञ्च, तच्च पुर्वेनिदिष्टरलोकद्वितोयपादोद्रणे स्पष्टस्‌ | | 


( १४९ ) 
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अत्र-स्फुटं काव्यदोषः = नाम्नः स्वतंत्रख्पेणं निदिष्यमाने सविभक्तिकः 
पाठ आवश्यकः समासेकृते तु पदव्यन्तभागस्य एकवाकयत्वात्‌-विशुद्धान्तस्य 
शुद्धनाम्नः अनवबोधः, एवं “नाम्ना धृता येन स ' इति भागेन च अध्याह्लिय- 
ma: मिश्र इतिपदव्या न शाब्दबोधसंबन्धः इति अभवन्मतरूपः काव्यः 
दोषः। 

इत्थमेव व्याकरणदुष्ट्यापि दोषदुष्टत्वम्‌ | तथाहि--उक्तश्लोकपादे 
विशुद्धपदान्ते विभक्तिरनिर्देशात्‌ समस्त एव स्वीकृतो भर्वात समासस्य एषः 
स्वभावः ( प्रकृतिः) यत्‌ विभिन्नानां पदानां समासेन अभिधेयत्वे चरमेण 
विभकत्यन्तेनैव पदेन सर्वेषां पदानां एकार्थीभावत्वं साधयति, एकपद्यमेकस्वये- 
मेकविभवितकत्वञ्च समासप्रयोजनम्‌ इति नियमात्‌ | विभिन्नानां पदानां समासे 
व्यपेक्षालक्षण एकार्थीमावलक्षणरूपसामर्थ्यंस्य च मूलत्वात्‌, “समर्थः पदविधिः" 
इति पाणिनीसिद्धान्तात्‌ | 

एवञ्च समास तत्रेव साध्यते यत्र विभिन्नानां पदानां आकांक्षा-योग्यता- 
सन्निधिदच भवति, प्रस्तुते “विशुद्धानन्द'' इति नाम-पदस्य निवंचनाय आनन्दान्त- 
विशुद्ध इति भागे आनान्दान्तं विशुद्धं नाम यस्य इति समासः आवश्यकः, नाम्ता- 
घृता येन स इत्यनुपदं पठ्तिन भागेन स इत्यन्यपदार्थस्य बहुब्रोहिमन्तरा5नभिघे- 
यत्वात्‌, एवम्‌ मिश्र इति पदवी पदार्थस्य नामसत्तातो विभिन्नतया उक्त भवत्‌ 
इलोकबंधानुरूपं “मिश्रपदवी” इति समस्तभागेन पृथक्‌ रूपेण स्वीक्ृतावेव- 
सार्थकता, नाऽन्यथा । तथा उभयोरेकीभावे तु-आनन्दान्तविशुद्धेन मिश्चपदवी, 
इति पाठे आनन्दान्त विशुद्धस्येव मिश्र इति पदबोध्या पदवी योग्यतामाधत्ते, न 
तु सामर्थ्यंबोधितस्य विशुद्धानन्दस्य, तदित्थं “विशुद्धानन्दः मिश्र” इति साभपेक्षः 
शुद्धः शाब्दबोधः विघटित एव ॥ 


चेत्‌ वादितोषन्यायेन पदपदार्थविघटनं कल्पयित्वा आनन्दान्त विशुद्धः 
नाम्तामिश्रपदवी धृता इत्यर्थः सङ्गमनीयः तदा आनन्दान्तविशुद्ध AT 
विभक्तिनिर्देशः आवद्यकः, स च नास्ति एवं भवदभिमतः समास गौरवोऽपि 
“भक्षितेऽपि लशुने न शान्तो व्याधिः” इत्याभाणकपदं धत्त। इति दुष्टत्वस्‌ः 
काव्यस्य | 


अय सार: एकार्थीमाव स्वभावतया समासस्य नाम्ना सह पदव्या: 
समासे गुणीभावे न नाम पदव्योमंध्ये उद्देद्य विधेयाऽविमशंस्याऽवश्यम्भावितया 
अनेकविघं काव्यदोषदुष्टत्वं अपरिहाय्यंमेव । यतः पदवी सवथा नामतो भिन्नः- 
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पदार्थ: अनुपदं हि नाम्ना इति पठितेन पदार्थेन “आनन्दान्त विशुद्धमिश्र पदवी” 
इत्यन्तस्य बोधे उभयोम॑ध्ये उद्देश्यविधेययोरेव साङ्क्यंस्‌ |. 

विशुद्धमिश्रयोरच Carte ( विशुद्धानन्दरचासौ मिश्रश्च विशुद्धा- 
नन्दमिश्ः विशुद्धानन्दमिश्रपदवी यस्य a) इत्येवं रूपे पदव्या: adda “अदरौन॑ 
छोपः” इति पाणिनिसूत्रं नृत्यति | ग्रन्थक्कता आरम्भपद्येषु ९ पृष्ठे ४९ इलोके 
“मिश्रेत्युपाह्ले कुले” इत्यत्र “मिश्च” इति कुलबोधकत्वेन पदव्याः, अथ च प्रकरणे 
१५ go “'तमिह खलु विशुद्धानन्द नामाहमाय्ये:” एवं “आनन्दान विशुद्ध नामक 
इयंऽचार्धाङ्गिग्नी निमंला” १० पृष्ठे ५० त्तमे इलोके च स्वस्य विशुद्ध नाम्नः 
पृथक्‌निद्देशात्‌”"` '" कृते तु समासे आकांक्षा योग्यता सन्निधिस्थ सामर्थ्यस्य 
विलोपात्‌””“ व्याकरणदोषः॥ एवं मिश्र इति च अत्रेव ९ पृ० ४९ इलोके 
“मिश्रेत्युपा ह्वेकु” नाम्नोभिन्न तयास्वीक्कतम्‌ | 

अथाऽपरः काव्यदोष:--प० १ इलोक १, “नित्यशब्दाथंसम्बन्धं 
'ह्यनादिनिधनश्रृतिम्‌” | 

अन्न अभवन्मतरूपः काव्यदोषः-तथाहि-नित्यरान्दार्थ सम्बन्धं इति 
विशेषणभागे समस्तो नित्यशब्दः""""“"भवदभिमतार्थस्य ( वेदनित्यत्वरूपस्य ) . 
प्रतिपादने अप्रतीतः, वेदार्थकल्पदुमे वेदोत्पत्तिविचारप्रस्तावे १९ पु० त्वया 
स्वयमेव “वाचाःविरूप नित्या” नित्यया उत्पत्तिरहितया वाचा मन्त्ररूपया इति 
उद्धरणेन वेदनित्यत्वप्रतिपादनयेव तव अभीष्टत्वात्‌, न तु शब्दार्थयोः । प्रस्तुते 
नित्यपदस्य शब्दार्थाभ्यां समासे “नित्यश्चासौ शब्दादर्थंसम्बन्धशच'' इति 
विधया शब्दार्थयोः सम्बन्धे एव नित्यत्वत्वबोधन तु वेदे। इति अभिमताथंस्य 
समानेन गुणीभूतत्वात्‌ वेदेन नित्यत्वस्य योगाभावात्‌ “अभवन्मतकाव्यदोष- 
दूषणस्‌ | 

अपिच-शब्दाऽर्थयोः नित्यः सम्बन्धश्च न केवलं वेदे एव, परं लोकेऽपि 
तथेवाऽस्ति, “वागर्थाविव सम्पुक्तौ'' इति सिद्धे एवं वेदशब्दार्थंगतं विशेषणात्मकं 
भवतः"``“"लक्षणं लोकिकज्ञन्दार्थयोरव्याप्तस्‌ इति-न्यायशास्त्रनिबन्धनो 
दोष: | भवत्प्रयुक्ततः नित्यशब्दस्तु समास॒शक्तितः दान्दार्थयोरेव नित्यत्वं 
निर्वेक्ति: न तु वेदस्य | शब्दमात्रपदेन नित्यस्य समासेऽपेक्षिते तु “शब्दो, नित्यः 
कृतत्वेन” इत्यादिना प्रत्यक्ष्यवृत्तित्वरूपो दोष्चायाति। इत्यं वेदस्य 
नित्यत्वप्रतिपादनरूपं ad भवदमीष्टं, तत्तु समासमन्तरा सविभक्तिकैनेव 
नित्यपदेन “नित्यं शब्दाऽर्थः सम्बन्धस्‌’ ` इत्यात्मकेन निर्देष्टं काव्यपदं धत्ते, 
नाऽन्यथा | | 
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अथाऽन्यत्‌ वे० Fo g qo १ “ऋषि दयानन्द सरस्वती FIT ' अपाणि- 
नीयमिदं- काव्यगतदोषोऽपि ग्रन्थकारेण अभिप्रेतो भावः इत्थं दशितः, तथाहि 
“ऋषि दयानन्द सरस्वती रूपी सुत को' परमयं भावः पद्ये सरस्वत्यंतभागे 
दवितीयाविभवत्यन्तनिर्देशमंतरा न प्रकाशते, स च नास्ति इति व्याकृतिदोषः | 
चेत्‌ समस्तवाबयत्वेनेष्टस्‌ तदा षष्ठी तत्पुरुष समासेन ( दयानन्दसरस्वत्याः 
सुतो दयानन्दसरस्वती सुतः तस्‌ ) ग्रन्थकारस्य वेदप्रतिष्ठोदिधीर्षोमंहर्षेबोंध: 
असम्भवी, षष्ठी विभक्तेः AT स्वभावत्वेन--दयानन्दात्‌ अन्यस्थव सुतस्य कस्य- 
चिद्बोधात्‌ तथात्वे तु भवत्‌ आजन्म ब्रह्मचारिणः सुतोत्पत्तिकल्पनायाँ कलंक 
एवं | स्वयं च भवान्‌ वे० क० दुम २ पृष्ठे “ब्रह्मचर्य ब्रतेनाऽत्मायत्याभूत्पावनः 
परः” इति स्वीकरोति | विशेषण समासे तु सुतपदस्य पूर्वभावत्वेन छन्दो भङ्ग: | 
यदि चेत्‌ भवन्मतप्रवत्तंकहेती: ऋषि सरस्वतीसुतत्वेन, ईष्टे, तदा दयानन्दपदे 
विभक्तिनिर्देशः आवश्यकः, इति भवत्कृतो काठ्यव्याकरणदोष समष्टिः । 

Jo Mo Fo Yo १००- “दयानन्दसरस्वतीड्यः' अत्र समाप्त पुनरा- 
तत्वरूपः काव्यदोषः तथाहि-सुताकिकादि विशेषणविशिष्टस्य स्वामिनः 
दयानन्दस्य समाययौ, इतिकियया शान्ताकांक्षत्वेन पुनः इ “sa: इति विशेषणं 
काव्यं दूषयति । 

qo इलोक ५, “प्रमोदलोकात्समनोदयद्धरिः” अस्याऽर्घो हिन्दीटीकायास्‌ 
“स्वगं-लोक से भूमि पर भेजा” अत्र निहता्शतारूपः काव्यदोषः तथाहि “मुत्त 
घ्रीतिः प्रमदोहषं प्रमोदाऽमोदसमदाः” इति कोषान्‌ आनन्दे प्रसिद्धः ( शक्तः ) 
प्रमोद शब्द: स्वगंलोकाभिधाने अध्रसिद्धत्वाक्निहताऽर्थतया विदुषः काव्याऽत- 
भिन्नत्वं एव भक्ति । 

अन्यदपि परमाइचयंस्‌-विशुद्धनिमंल हिन्दी भाषा टीका निर्दिष्ट अभि- 
प्रेतस्य स्वगस्य “स्वरव्ययंस्वगंनाकत्रिदिवत्रिदशाल्या: | सुरलोकोदिदोद्दे- 
स्त्रियां क्लीबेत्रिविष्टपस्‌ |” इति कोषोपलब्धानेकपर्यायेषु सत्स्वपि अप्रतीतं 
प्रायुक्त, सारल्येनेवात्र “सत्स्वगंलोकात्‌ समनोदयद्हरिः। इति बंधेन सुखं 
सर्व्वाऽ्थेलाभातु | कडक 

. अथचान्यत्‌ परं निग्रहस्थानं दुष्यंताम | श्रीमिश्रः दयानन्दमहाभागस्य 
दिव्या$्वतारबोधनाय, स्वगंलोकादवतरणं प्रशस्तं मन्यते, पुनः . स्वयमेव . स्वग- 
लोकमपलपति च ( न स्वीकारोति ) | तथा वेदाथंकल्पद्रुमस्य ४९९-५०० त्तमे 
पृष्ठे करपात्रविभूति अनभिज्ञत्वेन प्रलपन्‌ मनुष्याणां देवत्व साधनप्रयासे लिखति 
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यत्‌ “वस्तुतो ऊेखकोऽयं स्वगंस्थान्‌ काँदिचिद्देवान्‌, स्वगं चापि आकाशेऽस्मिन्‌ 
किमपि विरिष्टं स्थानं मनुते।” इति स्पष्टं कीदुशीयं इन्द्रनालसरणी, दया- 
नन्दस्य महत्त्वबोधनाय तु स्वर्गलोकस्य स्वीकारः, परं करपात्रसम्पर्कात्‌ स्वगंस्य 
अपलापः, धन्यो$स मिश्र” | 


ये० Fo gogor इलोक १६--“श्रोमददयाप्रथमनन्दकृतिः? अत्र 
स्वामिनो नाम बोधनाय मध्ये घृतः पदं दयायां अन्वेति नन्दे वा ? इति सन्देहः, 
'काव्यबन्धंशेथिल्यस्‌ । 


चे० क० Fo पृ० ३ इलोक १३--“धन्या अपीड्यमुनयः” इलोकस्य 
हिन्दी तु निर्मला, तथाहि : “स्तुत्य मुनिवर्गं धन्य है” परं संस्कृताऽनुवादकत्तुः 
पदे पदे स्खलति, “'अनुवाद्यंमनुक्त्वेव न विधेयमुदीरयेत्‌” नियमेन धन्यत्व- 
विधेयस्य प्रागुपादानात्‌। अन्यञ्च “अपि, इत्यव्ययपदप्रयोगः अपि उद्देशयभत 
मुनिपदातू प्राक्‌ प्रयुक्ते धन्यत्वे स्वार्थ नियच्छति, इति भावानभिव्यक्तिकलंकः 
शेथिल्यदोषश्च | 

चे० Fo Fo पृ०३ Yo इलोक १५ “अगादि तेनेयमृगादिभूमिका” अत्र 
प्रस्तुते गद्‌ धातोः क्रियापदं अप्रसिद्धत्वकाव्यदोषदुष्टस्‌। भूमिकायाः ग्रन्थप्रकृ- 
तितया ग्रथिता-लिखिता-रचिता-क्ृता इति साधुः, गद्घातोस्तु व्यक्तवाचि एव 
शक्तिः, न लेखने--व्यतवाक्‌. मनुष्यक्ृत शब्दप्रयोग इति मनोरमा ॥ “अलेखि 
तेने यमृगादिभूमिका” अकारि इति च सरलस्‌ | | 


_ Fo Fo Fo Yo २ इंजोक ७-“निर्गतोऽयं मिलिन्दो' = “दयानन्द 
योगी” साहित्यदोषदृष्टत्वमत्र, तथाहि “योगदिचत्तवृत्तिनिरोधः” इति 
पातञ्जलात्‌ संयमशीले योगिनि दयानन्दे, चंचल मनस्वभावस्य विरुद्धधर्मणि 
मिलिन्द( भ्रमर )स्य आरोपकल्पनाकाव्यदोषः । “तद्रपकममैदोयः उपमानो- 
पमेययोः'” इति । मम्मटः अतिसम्यादपह नुतभेदयोरभेदः, उपमामूलकत्वा- 
-दस्याऽलंक्रारस्य साधर्म्याभावात्‌ दुष्टान्ताऽसिद्धिः दोषः | 


वे० क० Fo Jo ४ इलोक १७ “मनः सु नो नाम चकार सुध्रुवस्‌' अत्र 
संदिरधार्थकत्वं साहित्यदोषः। अस्मदर्थबोधक “नो” इत्यस्य निषेधाऽर्थकाव्यये- 
न संदिग्धाऽर्थकत्वात्‌ | | 
~ Fo क० go Yo १० इलोक--५०, “शंका समाधि-दघे” अत्र अप्रतीत- 
विरुद्धमतिकुत-रूपो-दोषौ-साहित्यनाशको, अतः अकाव्यत्वस्‌ | तथाहि समाधि 


(१०३) 
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शब्दोहि योगशास्त्र सम्पत्‌ | ध्येयस्याकारेणेव साक्षिणि निर्भासमानं स्वरूपश्त्यता5 
पन्नमेव घ्यानं समाधिशब्दवाच्यस्‌, “तदेवार्झ्थमात्रनिर्भासं स्वरूपशून्यमिव 
समाधि?” इतियोगदर्शनसूत्रात्‌ “धारणा पञ्चनाडीकाध्यानं स्यात्‌ षष्ठिनाडिक-- 
दिनद्वादशकेनेव समाधिरिह भण्यते” इति स्कांदाच्च एवं “ध्यानद्वादशंपय्यन्त 
मनोब्नह्मणि योजयेत्‌-तिष्ठेत्तल्लयतो युक्तः समाधिः सो5भिधीयते” इति गारुडाच्च 
समाधिपदेन भवत्‌ पद्यसापेक्ष शंकासमाधानात्मका्ञ्थाञभिधानेश्वाचकतया,, 
सप्रतीतदोषदुष्टत्वस्‌ , शब्दानुशासना$तिरिक्तयत्किचिद्योगशास्त्रमात्र 


प्रसिद्धत्वात्‌ । 


अथ च विरुद्धमतिकुदपि, शंकानां निराकरणरूप प्रक्ृतार्थप्रतिबन्धकी' 
भूताङ्जीकारात्मकाऽप्रकृताऽर्थधीजनकत्वात्‌ । तथा च समाधि शब्दो हि अङ्गी-. 
कारार्थबोधजनकः नतु समाधानस्य “सम्बिदा गूः प्रतिज्ञानं नियमाश्श्रव संश्रवाः- 
अङ्गीकाराऽभ्यूपगमप्रतिश्रव-समाधयः” इति  कोपात्‌। दशपर्य्यायनामानि 
अङ्गीकारस्य | इत्थं-प्रतिवादिनां कृतानां शङ्कानां समाधिः-अङ्गीक्रारः 
( स्वीकृतिर्वा ) इत्येकारऽ्थाऽभिहितो भवति, न तु “आपकी भाष्य भूमिका पर 
उठाई शंकाओं का निराकरण ( समाधान ) कर WIZ! १० पु० भाषा की 
दूसरी पंक्ति, इत्यात्मको निमंलार्थः kee स्वलनं “तेन धयात-समस्तशास्त्र- 
मतिना, तत्‌ खण्डनं खण्ड्यते” इत्येवं प्रतिजानतः ग्रन्थकारस्य शास्त्रस्वाध्यायं 
हिनोति। अतः उक्तपद्ये यथार्थार्थंबोधनाय समाधिपदस्थाने समाधानपदं एव 
प्रमु | इत्थं समाधिपदस्य यमनियमासनाद्यष्टविधयोगाङ्गेषु चरमेऽङ्गे एकताना- 
त्मकरूपे समाधौ रूढत्वात्‌ शंकानां निराकरणात्मकाऽर्थाऽलाभः, प्रत्युत शङ्कासु 
समाधिः ( अङ्गीकारः ) इति विपरीतो aaa: | रूढिर्योगाद्‌ बलीयसी इति 
सिद्धान्तात्‌ । 


वेदार्थपा रिजातपर्यर्यालोचने वे० Fo Fo ४६ Fo अस्मिन्नभागे कल्पद्रुम 
रचयितुः पुजारिणा, सुरेन्द्रशास्त्रिणा करपात्र-महाभागानां व्याकरणाद्य- 
शुद्धयः कल्पितः, परीक्षा समीक्षा-निरीक्षाइच कृताः। तत्रेव “स्वयं कुर्वन्नशुद्धि 


इति इलोकरचनासाहसेन उपहसितस्‌, परमिदं ईर्ष्याप्रतिफलितमेव तक्रमथतं 
नत दृगधस्थदघ्नोः | 


qo क० go Go xe चिलिङ्ग यो न जानाति इत्यक्षिपन्‌ “त्रयोव्या- 
हृतयः इत्युदूतस्‌ | IES | 


( १५४ ) 


शिहावलोकनम ` 


समाधानसु--'या विशेष्ये सुदुष्यन्तेलिङ्गसंख्या विभक्तयः--प्रायस्ता 
एव कतंव्याः समानार्थ विशेषणे” इति सिद्धान्तात्‌ अत्र भूः भुवः स्वःइति व्याहृति- 
रूपाणां त्रयाणां लोकानां ग्रहणं अस्ति, ते च व्याहृतयः लोकः, इति नाव्याकृति: 
व्याकरणपरीक्षाप्रस्तावे “त्रिलिंगं यो न जानाति” आक्षेपः-उत्तरम्‌, व्याहृति- 
शब्दस्य स्त्रीछिगवाचकतयाः-त्रयः इति पुंस्त्व विशेषणं व्याकरणाऽशुद्धि इति 
आक्षेपः प्रतिवादिनः-स्वस्येव तस्य व्याकरणज्ञानशून्यतामअविचारशीलतां- 
gama प्राधान्यतां एव द्योतयति-यथा च पुरस्तात्‌-प्रदशितमेव, व्याहृतिभिः 
लोकानामभिषेयत्वात्‌ | 


लोकशब्दस्य नियत पुंस्त्वेन त्रयः विशेषणेननिर्देशः, न लिङ्गज्ञानविघातकः 
प्रत्यृत शतप्रतिशतस्‌ लिङ्गाऽनुशासनमेव ॥ 


एवमेव श्रीगणेशाय नमः, श्रीसरस्वत्येः नमः उभयत्र चतुर्थ्यन्तपाठे 
मुद्रणाऽशुद्धिमूलकसविसरगपाठनिदिश्य श्रीकरपात्रस्य व्याकरणज्ञानमाक्षिप्तस्‌, 
परन्तु महान्‌ खेदः वाक्यद्वये सविसगंमुद्रणेन चेदव्याकरणांन्त्वस्‌ तहि अनुपदं 
३% वेदपुरुशाय नमः इत्यत्र अविसर्गपाठो व्याकरणत्वेन कुतो Alga: Jo ४६ 
“छन्दोपदमिति श्रेष्ठ मन्यते यो हि सन्धिकृत्‌” तथा “श्रीसरस्वत्ये नमः” “श्री 
गणेशाय नमः”-इत्यादिषु उपध्मानीयाऽनिर्देशः विसगंदर्शनाच्च {अव्याकर- 
णत्वम्‌ श्रीकरपात्रिणः इति न पर्याप्तम्‌ मुद्रणं त्रुटित्वात्‌ | चेन्नः, तहि एक पंक्ता- 
वेव “वेदपुरुषाय नमः इति निदिष्टे पाठे अविसगंपाठः कुतो न दुष्टः | 


af एतावताऽपि न संतोषस्तहि स्वमुखं आदर्शं पद्य ! आदर्शोऽपि 
स्वकीयो नो चेत्‌ तहि अहं ददामि, गृह्यतास्‌-तद्‌ यथा भवतः कल्पद्रुमस्य 
प्रारंमिकपृष्ठेषु द्वादशे पृष्ठे ( १२ पृष्ठे) “चातुरवगफलप्रदस्तरुरसौ वेदार्थ- 
कल्पदुमः', इति यतः स्वीकृतं मतः भवतु एव कल्पदुमः गुणेषु दोषाऽविष्करणं 
रूपं Taine प्रथमं भवद्भ्य एव ददाति--गृहाण ! अस्येव कल्पदुमस्य २७ 
तमे पृष्ठे “विज्ञायतां तावत्‌ इत्युपक्रम्य”” नामतः परिगणनस्‌' इत्यन्ते पाठे 
मंत्रष्ठित्वे न--मंत्राऽथंद्रष्टिव रिष्ट्रा टरां "` मतरद्रष्ट्रत्वस्‌ इति पौनः पुन्येन 
पुरिगस्थाने स्त्रीिगनिर्देशः किन्नु भवतः शास्त्रपारङ्गत्बस्‌ क्षिणोति । इत्येव न, 
अन्यदपि पठ  पुस्तकस्याऽस्येव द्वादशे पृष्ठे चतुर्थरलोकान्तिमपादे “चातुवगं- 
फरप्रदस्तरुरसो”- इत्यत्र आद्याक्षरे, “च”--कारे का भा 
अष्टविघव्याकरणेषु कतमेन साधितां, तथ्यमेव ` एतत्‌ , सवंशाद्‌ व, 
समूहाऽर्थके यणि--व्यत्रिवा निष्पन्नोध्यं शब्दः “चातु्वेग्ये- इति . भवति 


* ( १५५) 
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अतथात्वे--आदिवृद्धिनिमित्तकप्रत्ययाभावे, चकारस्य लघुत्वेन मगणाऽलाभे 
छन्दोभङ्गः इति एकत्रैव व्याकरणसा हित्यत्रुटिः | भर्थान्तरकल्पना | 

व. BF. ४७ पृ. वेदाऽथंपारिजात पर्य्यालोचन उच्छीषंके ॥ श्रीकरपात्र 
महाभागस्य व्याकरणादि-परीक्षणमाचरता वे० पा? ५५४ पृष्ठमुद्रित “अत्र 
मुण्डकोपनिषदि तु महर्षे रङ्गिरसः ब्रह्मविद्याप्राप्तिपरंपरा "शौनकः तं पप्रच्छ'' 
इत्यन्ते पाठे Fo Mo To Fo संकेतेन दुष्टास्त्रुटयः अपाणिनीयत्वेन 
उद्घृताः परामेतत्‌ बालबुद्धया छलनमात्रस्‌-अशास्त्रीयञ्च, अतः वस्तुस्थितिः 
समाधानञ्च | 

(क) अङ्गिरस इत्यत्र पंचमी षष्ठी वा 

(ख) अङङ्गिरसि द्वितीया विभत्तिप्रसङ्ग : 

( ग) चस्तुतस्तुशौनकः अङ्गरसं नोक्तवान्‌ अपितु भारद्वाजः 

( घ ) प्राह भारद्वाजोङ्गिरसे परावराम्‌ | 
वे Fo Zo go ७७ आक्षेप ( क ) 

अङ्गिरसः विद्याप्राप्ति:““शौनकः तं पप्रच्छः, अत्र अङ्गिरसः इति 
पंचमी षष्ठी वा-उभे-अपाणिनीये । 

उत्तर :--उक्त तकं छोड़कर यतिवर की व्याकरणज्ञानशून्यता कहना 
निम्नोक्ति का स्थल है: ` 
'।ऊर्ध्वाऽननस्तुनिष्ठीवन्‌ सूर्यमुद्वीक्ष्यकातरः | 

नाऽपाकुरव॑स्ततस्तस्य लिप्तो भवति विन्दुभिः ॥ 

एषास्तस्यैव दशा तस्य महाशयस्य भवति, हा । विभक्त्यर्थज्ञान-निणंय 
व्याकरण-त्यायशास्त्र शून्य के लिए दुरूह हैं, मेरे संस्कृत में लिखे को हर कोई 
समझ न सकेगा, विवश होकर हिन्दी में लिखना ही पड़ा, सुन्तिए। उक्त पाठ 
में अङ्गिरस पद में सम्बन्ध षष्ठी निर्देश है जिसकी सङ्गति मुण्डक उपनिषद्‌ 
की दूसरी ऋचा में निर्दिष्ट वात्सल्य दृष्टि से अधिकारी भारद्वाज के माध्यम से 
अङ्गिरस को प्राप्त हुई ब्रह्मविद्यासे हे | 

अयस्भावः-(क)यह वह विद्या है जिसको परमपुरुषार्थ प्राप्ति के लिए 
महापुरुषों ने अति परिश्रम से पाया था, वह अनमोल धन है। अतएव में उसी 
तत्त्व के जानने की इच्छा AAT आया हूँ । “तं पप्रच्छ शौनक?” एवं गुरुत्वाऽ 
दर तन्तिष्ठ ब्रह्मविद्या काः अतिशय प्रदर्शन संबंध पष्ठी का साक्षात्‌ वाक्य है | 
एवं कोई. अपाणिनीयता नहीं वल्कि विभक्ति को न समझकर पंचमी-षष्टी 
के विकल्पश्रम में उलझानेवाले की'हो अपाणिनीयता सिद्ध होती है । 


( १५६ ) 


— SRE कर 


` . ` : सिहावलोकनम्‌ 


(ख.) दुमानुयायी लिखते. हैं “गोणे कम्मेणि , दुह्यादेः” ,नियम से 
वचधातु के गौणकम्मं में द्वितीया होती है, सो -नहीं:ज़ान पाये,:: यह भी 
पित्तोपहत दृष्टि है, संभव. है. उक्त कारिका अधूरी ही पढ़ी होगी, इसका 
उत्तराद्ध में बता दूँ--देखिए | “ वुद्धिभयाऽथयोः शब्दकम्मंकाणां निजेच्छया । 
प्रयोज्यकम्मंण्यन्येषां प्यन्तानां आदयो मताः” अतः वच्‌ धातु के प्रयोग में उक्त 
सिद्धान्त अपाणिचीयत्ता कथ॒न स्वयं की ही अपाणिनीयता का प्रमाण है । 

(ग) आक्षेपः-भोः यते । वस्तुतस्तु शौनकः 'भङ्किरसं""नोक्तवान्‌ं 
अपितु भारद्वाजः | उत्तर--क्या आप Ae बता सकते हो कि ag अर्थ का अनर्थ 
करपात्री जी के Fo पा० में ५४४ पृष्ठ की :कौन सी पंक्ति में हो गया ? प्रत्युत 
दुसरी पंक्ति में स्पष्ट लिखा है “afer च॑ शौनकम्प्रति दे विद्ये वेदितव्ये 
इत्युक्त, जिसका निस्सन्देह स्पष्ट भावार्थ है कि गृहस्थ शोनक ने 
ज्ञानप्राप्ति के लिए गुरूपसदनविधिपुर्वक सविनय ( पप्रच्छ ) -पूछा, तो अङ्गिरस 
ने शौनक को दोनों विद्या कही, अत: पूर्वापर भाग विच्छिन्न मनघड़न्त अर्थो 
की कल्पना से अपाणिनीयता कहना वंचना ही है। 

(घ) आक्षेपः “शोनक:--अक्लिरसं नोक्तवात्‌, अपितु भारद्वाजः” शौनक 
ने नहीं कहा, बल्कि भारद्वाज ने कहा, एवं इसकी पुष्टि के लिए मुण्डक उप- 


निषद्‌ का पाठ लिखा, “प्राह भारद्वाजोङ्गिरसे पराऽवराम्‌” यह तर्क भी आपका 
गलत है। 


उत्तर--'कहों की इंट कहीं का रोड़ा, भानुमती ने कुनबा जोड़ा, महाशय 
जी | प्राह' क्रिया का कर्ता 'सः' है। शुद्वविन्यास शाङ्कुरमाष्य में स्पष्ट है, यथा-- 
“स चाङ्िर्भारद्वारजाय-भारद्वाजगोत्राय, सत्यवाहाय सत्यवाह्‌ नाम्ने प्राह॒ प्रोक्त- 
वान्‌ इसके आगे पूर्ण विश्राम है | परन्तु आप अपने पर्य्यालोचन भाग के पृष्ठ ४७ 
पर पराह क्रिया को भारद्वाज के साथ लिख रहे हैं, और इस सत्यता को ओझल 
करके यदि आप हठ करते रहो कि, भारद्वाज से हो हम तो. जोड़ेंगे, तो यूँ ही 
सही--हमने यह कव कहा है कि भारद्वाज ने अङ्रिस को नहीं कही, परन्तु यह 
तो अनुक्रम प्रथमऋक से दुसरी ऋक्‌ में विश्रान्त हो जाता है। क्योंकि यहाँ तक 
mana को परम्परा गुरूपसदनं विधिपुविका नहों है ओर तीसरी ay 
“शोनको ह वे महाशालः"" विधिवदुप "` पप्रच्छ । कस्मिन्नु" सरवमिदं “" विज्ञातं 
भवतीति ॥” विधिपूर्वक. गुरूपसदन क्रम से.ज्ञानप्राप्ति का उपक्रम करती है तथा 
इसमें केवळमात्र शौनक अङ्गिरस का ही प्रसंग प्रसक्त है।, शांकरभाष्य में 


( १५७ ) 





वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


स्पष्ट भाव ec aan: सम्बन्धादर्वाक्‌ विधिवद्‌ विशेषणादुप- 
सदनविधेः' पूर्वेषामनियमः इति । प्रस्तुत में वे. पा. के ५४४ पृ. के उद्धृत पाठ 
में त्रुटि दिखाने के लिए दूसरी ऋक “भारद्वाजो ङ्गिरसे-पराऽ्चरास्‌'” 
दिखाकर शौनक नहीं भारद्वाज है इत्यादि त्रुटि बताना आपका केवळ वाकूछलून 
सात्र है। 

अये सांरांशः-वस्तुतं: शोनक अङ्गिरस के संवाद में यह प्रश्न ही नहीं 
उठता कि किसने किससे कही | . 

यह (३) तीसरी ` ऋक्‌ गुरूपसदन-विधिपूर्वंक ज्ञानप्राप्ति-परम्परा की 
स्वतंत्र मलस्रोत है, और यही दोनों का संवाद उपनिषद्‌ की समाप्ति तक 
“तुदेतत्‌ सत्यं ऋषि रङ्गिराः पुरोवाच"”'”” ३. २. ११ तक अविच्छिन्न है । 

एवं आदिम और दूसरी--( ब्रह्मादेवानास्‌ अथवंणे यां saeqee 
परावरास्‌ ) Fo १-१ १६०१-२ ऋक्‌ से इस लिये स्वतंत्र है कि उक्त दोनों में 
जो विद्या प्राप्ति-परम्परा कही है, वह वात्सल्य के ऊपर आधारित है”--ब्रह्मा 
ने पुत्र अथर्वा को, अथर्वा ने अङ्गि को, अङ्गि ने सत्यवह ( भारद्वाज ) को, 
और भारद्वाज ने अङ्गिरस को कही | तथा यह सभी विद्या प्राप्ति के लिए 
गुरुकुल में शिष्य दीक्षा लेकर नहीं पहुंचे, अर्थात्‌ पितृ वात्सल्य परम्परा से भार- 
द्वाज तक चली आई | | 

ऐसे--तीसरी ऋक “शौनको हवे” विधिवत्‌ ( गुरूपसदन पूर्वक ) शिष्य 
परम्परा से विद्या प्राप्ति की--सर्वादिम स्रोत है, जिस विधि का स्वरूप निर्देश 
इसी उपनिषद्‌ की १-१-१२ “तद्विज्ञानार्थं स गुरुमेवाऽमिगच्छेत्‌-समित्पाणिः 
श्रोत्रियं ब्रह्मनिष्ठम्‌” ऋक्‌ से क्रम बताया गया है, अतः--प्रथम और द्वितीय 
ऋषक का इस तीसरी ऋक से सम्बन्ध जोड़ता ( भारद्राजोऽङ्गिरसे ) इत्यादि 
खाली भूल-मुल्लेय्या ही है | “डु 

q. वे. क. g. पर्य्या. ४७ पंक्ति १४ से १६ 

आक्षेपः-किच “उक्त्वा”””"समानकतुँकत्वाभावात्‌-अपाणिनीयस्‌ । 
: 'निराकरणम्‌-महाशय जी ! उक्त्वा का कर्ता भारद्वाज है, यह कौनसी 
पंक्ति के आधार पर निर्णय दिया? वे. पा. के. उक्त पृ. के पूर्वापरर्वात्त सं. ५४३ 
आगे ५४५ किसी पर भी भारद्वाज क्रा नाम दर्शन के लिए भी नहीं मिलता, 
प्रस्तुत केवल शौनक अङ्गिरस का ही सन्दर्भ है।”""जिसमें शोनक प्रष्टा है, 
age वक्ता है एवं गुरुदेव को, कृपा प्राप्त विद्या की अतिशयता स्तुतिरूपेण 


( १५८ ) 


ता तिमि वितरित विवि तिन खडडा BSS SAS 
ड ESS कायक काकी क nat st विनिता क नत क नन त म कक न aaa त a ES म 
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सिहावलोकनम्‌ 


ऊपर की दूसरी ऋक में निदिष्ट क्रम स्मरण दिलाना उक्त्वा का लक्ष्य है तथा 
उस ज्ञान को प्राप्त करने के लिये पप्रच्छ सार्थक सिद्ध हो जाता है। 


अयं सारः-स्नात्वा, भुक्त्वा, पीत्वा-त्रजतिवत्‌ अत्रापि समानः कर्ता 


शौनक एव महीयस्त्वं विद्याया उक्त्वा पप्रच्छ इति स्पष्टं समानकतुंकत्वं 
अव्याहतमेव | 

मूल उपनिषत्‌ (मुण्डक) में प्रारम्भ की दो ऋक्‌ में भारद्वाज का संबन्ध 
है जिनमें शौनक का नाम नहीं और जिस तीसरी ऋक्‌ से शौनक अङिगरस 
का प्रसंग है, उसमें ( या यूं कहो कि तीसरी ऋक्‌ से मुण्डक समाप्तिपयंन्त भी) 
भारद्वाज का संपक नहीं, फिर कहाँ से आपने कल्पना कर ली कि उक्त्वा का 
भारद्वाज कर्ता है और पप्रच्छ का शौनक | 


भारद्वाज ने अङ्रिस को पुन्र-वात्सल्य से वह विद्या दी, परन्तु यहाँ तक 
गुरूपसदन विधिक्रम नहीं था, किन्तु शोनक उसी विद्या की प्राप्ति के लिए गुरु 
अङ्गिरस की शरण गये | जो विधि मुण्डक उपनिषद्‌ १-२-१२ में “af 
ज्ञानार्थम्‌ गुरुमेवाऽभिगच्छेत्‌ समित्पाणिः” ही कही गयी हे | 

केवळ मात्र गुरु अङ्गिरस को निज गुरु भारद्वाज से पाप्त हुई विद्या 
का “उक्त्वा कह कर परंपरा बल प्रदर्शित किया है, और तो क्या ? साक्षात्‌ 
योगेश्वर कृष्ण ने भी अर्जुन के प्रति दिये गये ज्ञान में श्रद्धातिशय पुष्ट करते 
हुए “इमं विवस्वते ati ud परम्पराप्राप्तस्‌””'““*““*इस शैली का आदर 
किया है। 

अतः आपका आक्षेप मदारी का ही तमासा है, “सभायां पण्डिता: केचित्‌ 
केचित्‌ पण्डित-पण्डिताः--गृहेषु पण्डिताः केचित्‌ केचिन्मूखेष पण्डिताः” | इत्थं 
करपात्रमहाभागस्य व्याकरणत्रुटिमुऱद्भावयता निरथंक एव-“ज्ञानं भवेन्मनुष्याणां 
शरुत्वोपदेशमत्यतु' इलोकबन्धप्रयासः कृतः, छन्दोदुष्टत्वात्‌ | अनुपदञ्च, छन्दः 
समीक्षासिंहाऽवलोकनभागे वक्ष्यते | 


वे. क. पर्यालोचन Jo ४७ आक्षेपः केवलं अनुष्टुप्‌ छन्द एव प्रायुक्त | 
समर्थनम्‌-( समाधान) 


नेतत्‌ साधारणं छन्दः प्रत्युत गायत्रीशरीरत्वात्‌ परं महत्त्वं अस्य | 
यतः अष्टाऽक्षरपादाऽत्मकस्यास्य छन्दसः शरीरं महषि पिझ्गलेन गायत्र्या 


(३५5 ) 
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सुबद्धस्‌, पिः अ ३; स्‌. ३. गायत्र्यावसवः':..इति:] एवं: AGS Mes :अस्येव 
“झनुष्टुप” इति संज्ञा | “अनुष्टुप्‌ गायत्रेः” a २:२३, इत्य गायत्री वेदमाता 
च, मातुस्वरूपत्वात्‌ गायत्र्याः ( अनुष्टुप्‌ ) छन्द: -भाधात्यमभजत | इति अनुष्टुप्‌ 
छन्दः. प्रधांनो ग्रन्थः “बेदार्थपारिजातः” वेदमातागायत्रीस्वरूपत्वातु -परमाण्हे- 
णीयं एव II Tonne 


(१६०) 


` ` सिहावलोकनम्‌ ` ` 


अथ छन्दः समोक्षायां सिहांबलोकनम्‌ 
वे. क. दु. पर्यर्यालोचनभागे Jo ४७-४८ पृष्ठत क. ख. ग. निदिष्ट 


` श्रान्तीनां उत्तरम्‌ | 


१. मनुष्टुप्‌ छन्दसः साधारण्यदुष्टिः, स्पष्टं वेदेष्वनाऽदरः सामाजिका- 
नास्‌ | गायत्रीस्वरूपत्वादस्य इति परमं महत्‌ | 


(क) आक्षेपः-“प्रादुर्चक्रे भाष्यनाम्ना” इत्यत्र “पंचमं लघु ada” 


_ नियमेन “ate” पंचमाऽक्षरस्य दीर्घत्वात्‌, त्रुटिः” 


उत्तरम्‌-उतक्तनियमस्य प्रायिकत्वात्‌'न दोषः। सम्भावये-उक्तनियामकः 
शास्त्रस्य आंशिकमेवाऽध्ययनं साहित्याऽचार्यस्य यत्राऽस्थ विकल्पान्तं भागं अपि 
पठतात्‌ । वृत्तरत्नाऽकरे यथा— 


“पंचम लघु ada सप्तमं द्विचतुर्थयोः | 
गुरुः षष्ठं च पादानां शेषेष्वनियमो मतः ॥ 
प्रयोगे प्रायिक प्राहुः केप्येतद्वक्तिळक्षणम्‌ | 
लोकेऽनुष्टुबितिस्यातं तस्याष्टाक्ष रताकृता ॥ 
अतो न दोषः | 


( क|ए ) चेन्न--तदापि नि्दृष्टमिदं छन्दः यस्मान्न केवलमनुष्टुप्‌- 
अपितु अष्टाऽक्षर पदात्मकेषु “विपुलाऽनुष्टुप्‌”' छन्दो भेद: ॥ यथा--“विपुला 
युगल: सप्तमः'' पि. ५-१७--“यस्यां लः सप्तमो युग्मे सा युग्मविपुला मता” 
वृत्त०२.५ 


“इतस्ततः समानीय सारहीनमुदक्षरस्‌ | 
प्रादुश्चक्रे भाष्यनाम्ना न रूघीयो न विस्तृतम्‌ I” 
वे. पा. पृ. २, इलोक १८; अत्र द्वितीये ‘a’ इति वर्णस्य चतुर्थे च “स्तु, 
इत्यस्य सप्तमस्य लघुत्वात्‌ | | 
तथा च ““श्रोन्तो च” पि. ५-१८, “इत्यमन्या रश्चतुर्थात्‌” go २० 
२-८ इत्यनुसारं प्रादुश्चक्रे इत्यत्र 'क्रे' इति चतुर्थाऽक्षरात्‌ परं रगणस्य प्रकृतित्वेन 


| 
तदथं, भाष्य ना-सवंथा दोघेत्वमेव. शुद्धस्‌ अन्यथा “भा,. इत्यस्य-भवत्सि- 
द्वान्तेन ह्वस्वत्वे सगणतया छन्दोनाशः | oe 


११ ( १६१ ) 


बेदार्थपारिजात्तोष्यवोतिकम : परिशिष्टम्‌ 


अन्यच्च वेदमूलमिदं छन्दः WAG वेदा Gas व्यवह्वयत इति तु 
भवतापि सर्वथा माननीयमेव यतः सामाजिकानामादिमेन अखिलानन्देन मेरठ- 

: नगरतः “विक्रम Ho १९६५ Fo १९०८ वर्षे प्रकाशितपिङ्कलटीकायां अक्षरशः 
स्वीकृतं २०मे पृष्ठे “त्रिष्टुभे रुद्राः” ३-६ Gara: “अतएव वेदमुलक मेतच्छारत्रं 
-वेदाङ्कत्वेन व्यवहियते । परम्परासम्शस्धेन वृत्तंसूलकत्वात्‌ काव्यशक्तिरपि 

"इति, “तृनः? सहस्रशीर्षा पुरुषः सहस्राक्षः agag? 

इति, (षा! ) वत्‌ श्रीकरपात्र इ्लोके “भा” इति पंचमाक्षरस्य दीघेत्वे 
दोषं प्रतिवदतो. fuga! उक्तमन्त्रे “षा” इति पंचमस्य दोर्घत्वात्‌ । 

O (कोबी) पर्य्या० पु? ४७ पं० १९ “श्रुत्वोपदेशमत्र तु अत्र छ्न्दो 

दोष: Il ay र 
साहित्याचायं ! पृच्छामि भवन्तम्‌, अनुष्टुप्‌ छन्दसि पंचमा&क्ष रस्य लघुत्व- 
नियमादिना अन्याना$क्षिपन्‌ स्वात्मानमादर्श कुतो न पश्यसि। कृपया पठ 
भवतः त्रुटि;, यथा पुनन भवेत्‌ । भवद्रचितेर्स्मन्‌ इलोके- “श्रुत्वोपदेशमत्र तु" 
चतुर्थोऽयम्पादः, छन्दोदोषदुष्टः, तथाहि-अनुष्टुभि; द्वितीयचतुर्थपादयोः पादाऽ- 
दयाऽक्षरात्‌ परं रगणप्रयोगः पिङ्गलमहषिणा निषिद्धः “द्वितीयचतुर्थयो रश्च" 
पि. सू. ५-११ ae म 

प्रथमाक्षरात्‌ रगणनिषेधः भवतां पण्डित-अखिलानन्देन तु स्वकृतटीकाया- 
'मस्य सत्रे “विशेषविधानमेतत्‌ ११ इति विशिष्य स्वीकृतसु-अतः श्रीमतां afe- 
रधस्तात स्पष्टीक्रियते, कक; 

S Is 

श्रु त्वो प दे श मत्रतु। स्पष्टमेव : | 

निषिद्धस्य रगणस्य प्रयोगः-इति परमाश्चयंस्‌ ॥ 

वे० qo पर्य्यालोचन Jo ४८ “ख” आक्षेपोत्तरम्‌ . 

(ख) नवाक्षरतादोषं प्रदशयत्‌ माकंण्डेय-ब्रह्मचारि पद्ये “मुसगाँव 
गजाननः” इत्यत्र त्रुटिः दशिता, अस्तुःपरन्तु स्वात्मानं कुतो न पश्यतिः 
साहित्याचायं ! | | ae 

'उत्तरस्‌-प० Fo ४६ द्वितीमइलोकतृतीय पंक्तो “स एब खण्डित वा नत्र" 
| १२३४ ५६७८९ 
इत्यत्र 'स्पष्टं नवाक्षराणि सन्ति, इति भवतः प्रथमेः पादे एव “प्रथमे ग्रासे 
मक्षिकापातः" इत्यादभाणकं गञ्जति | इति समीक्षकसमीक्षा ॥ ˆ | 
(१६२ ) 





mee टक क 0 et कक... 
> >>. eee. ~ 


= eee 
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: ५... : सिंहाबलोकनस 


` * (alg) एवमेव स्वयं:शुचिमतिग्रेत्यकार:-- 
ay: ' : स्वयं विशुद्धानन्दः कल्पद्रुमे ४६३ पृष्ठे ed 
“अजानन्‌ ऋषि पाण्डित्यं . ` - 
१२३ ४५ ६ ७८ | 
करपात्रोत्रपया पुनः ॥ 
१२३ ४५६७.८९ 


इति नवाऽक्षराणि चकार, नेतदेव “श्रोऽत्रप इति मुद्रणाऽशुद्धिमपि 
नाऽजानत्‌ II 


प० पृ० ४८ आसमा्ति वेदपारिजाते श्रीकरपात्रस्य केवलं एक एव-- 
इलोक:--शादुर्दलविक्रीडित छन्दसः ज्ञान बोधकः अन्यथा, अनुष्टुवेच, परन्तु 
तत्राऽपि त्रुटिरिति करपात्र वेदुष्यं दृष्यमेव 7 


(ग) मम विचारे “येषां पितृपितामहादि पुरुषा: ॥ इत्यत्र ‘fa, इत्यक्षरं 
लघु यावताज्त्र दीर्घ स्यात्‌-कोऽत्रविवादः ? 


समाधानस्‌--समीक्षक महाभाग | कया योगदृष्ट्या--करपात्र रचितोऽ्यं 
इलोक इति निश्चितम्‌ ? येन श्रीकरपात्रमहाभागान्‌ आक्षिपति, प्रथमं Fo पा० ४ 
पृष्ठगत उपक्रमपाठं पठ | तथाहि 

“कार्य्येस्मिन्‌ विनियुक्तरच द्विवेदो व्रजवल्लभः 

माकेण्डेयो TAA," पट्टाभिरामशास्त्री च `` 

चत्वारः सुधियः, शिष्यास्पक्ता ग्रन्थप्रकाश ने 

तदर्थं कुम्मंहे दिव्यां स्मृति नारायणस्य वे ॥ 

इलोक० ३३ से ३६, “'सम्भावये, रेखाङ्कित तत्त्व ( शिष्य ) द्वारा कदा- 
चिद्‌ गच्छतः स्खलनस्‌ | “ses: खलु वाक्याऽ्थ्ञानबोधः” इत्थं कथं भवात 
श्रीकरपात्रविभूतीनु नामग्राहमाक्षिपति । 


्त्युत्तरम्‌--सम्भावये केतचित्‌ शिष्येण “थेषाम्पू्व्वजदिग्गजाः सुपुरुषाः” 
इत्यस्य भावनावशेन (पितृपितामहादि पदलेखनं स्पष्टताथ कृतं स्यात्‌ परन्तु भवतां 


ग्रन्थकारेण तु Frags वेदांगनद्यम्बुधिः इति विश्ेषणाऽनुगुणं आत्मनः प्रशंसां 


विधाय, वे० Fo Fo १० पृष्ठे ५० इलोके “सोऽहं वेदसुभाष्यभूमिरचना शङ्का- 
( १६३) 
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समाधि दधे इति मुक्तकण्ठं ` प्रतिज्ञातमस्ति, अत: व्य सगवं . भवतो ग्रन्था-- 
कारस्येव साहित्याम्बुधिपारगत्व साक्षात्‌ नामग्राहं. आक्षेप्तु प्रभव: | तदित्यस्‌- 
Fo क० gogo १९१ To २ से ५, 
“निरगमत्‌ प्रग एव दिनान्तके 
निववृते नहि भ्रान्त उदीय्यंते 
कुटिलतां त्यज भोः चरमायुधि 
ऋषिवरा5नुचरो रुचिरो भव 
दरुतविलम्बितमिदं छन्दः | 
तल्लक्षणं तु “न्‌ भौ--भ्‌ रौः तगणभगणो--भगणरगणी च भवतः" 
“दुत विखम्बितं--च्‌ भौ भ रौ” पि० ६-३१ = दुतविलस्बितमाह्‌ नभो भरो” 


qo र ३-५, पिङ्गलकेदाराभ्यास्‌ | 
g a विलम्बित मा ह न भो भरो 
समन्वयः | | ।5 । । ऽ । । 5 । 5 


भोः समीक्षाकारिन्‌ पिङ्गलक !। अत्र स्वात्मनो दशाँ पद्य । तव 
Prone, दितिकाव्ये द्वितीयपादे द्वितीये गणे, "हि, इति षष्ठाक्षरस्य “ध्रादिपरः' 


Fro? अ० १, ११ नियमात्‌ भ्रान्तेत्यत्र “प्रा, इत्यक्षरस्य संयुक्तत्वेन TE. 
“ह्यस्य गुरुत्वं १यात्‌-इत्थं भगणे प्रयोक्तव्ये रगणः प्रयोगः किन त्रुटिः ? 
स्पष्टाऽर्थमधस्तात्‌ थथासमन्वयः- 

। ।। ऽ।ऽ ऽ। । 51 5 


नि व वु-ते नहि श्रान्तउ दीय्यंते । संभावये 'मिश्रत्वातु द्रुतविलम्वित- 
त्वाच्च स्खलनस्‌--जातं समीक्षकस्य-गरन्थनिर्मातुश्च । ney 

भाविनि मुद्रणे भवतां सरलतायै इत्थं पठ्यतास्‌, ( निववृते नहि मुग्ध 
इतीयंते ) इति । | “ े 
ओ अयं सारः= प्रदंसकस्य सुरेन्द्रशास्त्रिणः ग्रन्थकतुंद्चापि स्वयं नवाक्षरो- 
दोषः, तथा ग्रत्थकतुरूच अनुष्टुबन्यत्‌ हुतविलम्बितन्तु गणदोषदूषितञ्च, इति 
कालग्रस्तः किमन्यान्‌ गोपायेत्‌ | | Se 

go ४८ ( काव्यदोषनिरीक्षा ) 
अत्र क = भागे अस्य इति पदं कस्य परामशंकस्‌, of tg 
SAE इदमस्तु सञ्चिक्कष्टे समीपतर्खात्त चैतदोरूपम्‌” इति विद्लेषणातु 

प्रसक्‍्तस्यार्थस्थेवबोधात्‌ तस्य च वे० पा० Jo ३ इछोक २६ त: आरभ्य ३२ 


(१६४) 


. सिहालोकनम . 


ङलोकपर्यन्तं विचिक्ष्महे, विदधमहे, व्याप्रियामहे, श्रमः, इत्यादिभिः, प्रसक्तस्य 
ग्रन्थस्य बोधः निर्वाघः। 17107: 
(ख) भागे च स्वयं २७ dat. अधस्तात्‌ २ पंक्तौ स्वीकृत्य .गौरवादि 
प्रदर्शनछदमना दोषदशंन-“मदार्शानिकस्‌--“फलमुखगौरवं न दोषाय” इति 
-व्याकरणसिद्धान्तात्‌, अतो विरमामः | 
॥ वेदार्थ-करण-समोक्षा ॥॥ | 
विषयः=“त्र्यायुषं जमदग्नेः, कश्यपस्य त्र्यायुषं यददेवेषु त्र्यायुषं तन्नोऽस्तु 
ज्यायुषस्‌”--इत्यन्न त्रिः इति संख्यायाः शत पदे सम्बन्धः, येन त्रिगुणितं शतस्‌ 
इति प्रकल्प्य जमदग्नेः चक्षुष्त्वमर्थ, कश्यपस्य कूर्म्मत्वं अर्थ विभाव्य त्रिशतात्मक 
-वर्षायुः मंत्रप्रार्थनाद्वारा, अस्तु, इति दयानन्दः । 
त्रिः संख्या आयुषि प्रसिद्धासु बाल्ययौवनजरासु समन्वेति इतितदुक्त 
“परमाणु: न अस्माकमस्तु इति संद्धास्तिकाः तदनुयायिनः यतिवर्य्यारच | 


अत्र Rama: निदेष्टः इति 


इदञ्चान्यत्‌=्ऋषेः दयानन्दतः प्रथमं तत्कल्मितोर्थः सवंथा अप्रसिद्ध 
एव, इति समीक्षा तत्रेव युज्यते, करपात्रयतेः अर्थः सर्वैरपि भाष्याचार्येः स्वीकृत 
एव अनूदितः इति समीक्षायायाः प्रश्‍न एव न। अतः त्र्यायुषं इति पदेन बाल- 
यौवनवार्धक्य धर्मवत्‌ आयुष एव बोधः | ada वेदपुराणादिषु च आयुरनुयो- 
'गितावच्छिन्नशतशब्देन सङ्गतत्वात्‌ | 

ब्राह्मणग्रंथानुसारं-जमदरिनिशब्देन चक्षुषः, कद्यपशब्देन प्राणस्य 
-चाच्यत्वेऽपि किस्‌ ? प्रायः स्वभाव एव, प्रार्थी . यदपि वांछति तत्‌ न परिच्छिन्न 
-वांछति, इति सर्वेरेव परमायरभीष्टस्‌। परमायुश्च ज्योतिःशास्त्रे य्रथा 
अत्रिशत्‌-अल्पायुः-आषष्ठि मध्यमायुःअष्टोतरश्ततं परमायुः। श्रीमद्भागवते च 
“सम्वत्सरशतं नृणां परमायुनिरूपितस्‌' ३-११-१२, “पितृदेवमनुष्याणां आयु:- 
“परमिदं स्मृतम्‌” ३-११-१६ किमन्येषां ब्रह्मणोऽपि-“एवं विधेरहोरात्रैः काल 
गात्योपलक्षितेः--अपक्षितमिवाऽस्याऽपि परमायुः वयः शतस्‌' ३-११-३२ इति न 
कुत्रापि त्रिशतात्यकत्वं ध्वन्यते, प्रत्युत आयुषः पर्य्यायः वयः शब्दः कोशबला 
आयुषः ao पौ० qo अवस्था कथयति, यथा-“वयो वर्षे विबाल्यादि 
योवनेषु नपुंसक” इति विद्लेषणात्‌ त्रित्वं “आयुषो विशेष्यतामनुवदति, न 
पुनः शतस्य | त्रिशतत्वस्य परिच्छिन्नत्वादरुचेः। “शतायुर्वे पुरुषः” इति श्रुतो 


( १६५) 
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RTS न स्वार्थ परं-आनन्त्ये तात्पर्य्यात इति०;भा० टीकायां. स्वंतन्त्रस्वतन्त्राः 
श्रीवंशीधरजी महाभागाः | अतएव “शतं जीवेम शरदः”, Matas कर्म्माणि 
जिजीविषेच्छतं समाः” इति ईशोपनिषदि, “शतायुषः; पुत्र पौत्रान्‌. वृणीष्व” 
इति कठे, इति सर्वत्रेव शतशब्द: नित्वादिना परिच्छिन्तं आयुः alae. ... 


प्रत्युत श्रीकरपात्रानुमत बाल्याद्यवस्थायुतस्य.. आयुष उपलब्धिः भृञ 
दुस्यते, तथाहि “मातापितृमयो बाल्ये यौवने दयितामयः । पुत्रपोत्रमयश्चान्ते 
मूढो नात्ममयः बवचित्‌” अतः त्रयाणां आयुषां समाहारः | त्र्यायुषं इति शास्त्र 
सम्मतोर्ष्य: | वे Fo Fo ५० Jo कोष्ठकान्तंगतः पाठः भवतां ( त्रिणिशतानि 
वर्षाणि इति यावत्‌ ) अनर्थेकल्पनेवं | व्यपेक्षेकाऽर्थीभावलक्षणस्य सामर्थ्यस्य त्रि: 
पदादव्यवहितं पठितेन आयुंषा पदेनेव सामथ्यंस्‌, नतु अध्यांहियमाणेन शतपदेन, 
थेन भवत्कृतः त्रिशतवर्षात्मकः अर्थ: सिध्येत्‌ | पुनश्च निरिति संख्यया शत इतिं 
संख्यायां गुणनफल न केनाप्यनुमत बिना दयानन्देन, प्रत्युत आयुषिः समन्वितः, 
यथा कठे-“शताऽ्युषः पुत्रपौत्रान्‌' वृणीष्व,” इत्यत्र भाष्ये श्रीदंकर: शताऽयुषः= 
शतं वर्षाणि आयूंषि एषां तान्शतायूषः” इति | एवमेव “स्वयञ्च--जीव शरदः 
शतम्‌ अस्य भाष्ये “शरदो वर्षाणि यावदिच्छसि”, इति त्रित्वाद्यपरिच्छिन्नस्थ 


अनंतत्वस्येव बोधः ( ग्रहणंस्‌ ) ` ` ee कका 
इत्थं त्रयाणां आयुषां: समाहारः saat इत्येव पाणिनीय, ag त्रीणि 


शतानि, वर्षाणि तत्‌ त्र्यायुषस्‌ | ..... . क - 
यच्च तकित॑--वे० क० Fo Yo ५०, पंक्ति--१४; “आसां तस्‌णां अवस्थानां' 
सर्वेरेव मनुष्ये आप्ततया परमात्मानम्प्रत.तदर्थ प्रार्थनस्य व्यर्थत्वात्‌ इति तदपि 
हीनभावितरमेव,--को नाम सुखार्थी पृणंमुपेक्षयाऽपूणं याचेत्‌।. {शतमितायुषः सर्वः: 
्राप्मत्वमपिः : शास्त्रप्रत्यक्षाऽसिद्धमेव”, “आज्ञीतिकाः विपद्यन्ते. केचित्सप्ततिकाः 
नरा:--परमन्ये स्थिता षष्ठी तथैवाऽनिङ्चितं पुनः” इतिः गारुडात्‌ ।, | 
, ` स्वयं च भवतोयोगी दयानन्द एवं स्वाऽभिमतं args प्रार्थनया शत- 
शतान्यपि वर्षाणि स्वायुष: न जीवितुं शशाक, किम्पुनस्तमनुसरतां गाथा “- 
आर्यया साला छाड क 
a, TAM सारत. तावत्‌ कुप दयानन्दकत्पितं, चिशकात्मको आयुषः- 
स्य उपलब्यते, TTA) तु. सिद्धान्तभूत: 'क्रपात्रयतिवराःनुमतं: 
सवरप शास्त्रे: निग्रम्यते |: hors ७ v a जज a नपार) 


af 3°. ॥ 1१५२७ > ° क्र s” j ts Pi r a* $ है ra E 
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1333 यथा TAS ce so SREP Bits ip over 
१. “जिजीविषेच्छतं समा: ` ety pee go go या 
२..“शतायुर्वेपुरुषः, के कनारी खुब 

“शतं जीवेम TE : F Re RHE Hf TF यजु० हो tbs 
४. शतायुषः पुत्र पौत्रान्वुणीष्व, Tat हाण इक उन ET" 
५. “संवत्सर शतंन्नृणां .परमायुनिरूपितस्‌०” :. .;  : >भाग० 
| “पितुदेव मनुष्याणां आयु: परमिदं""स्मृतस्‌?. ¦ ATO, 
७. “एवंविधेरहोरात्रेः कालगत्योपलक्षितै oT : 
मपक्षितमिवाऽस्यापि परमायुवेयः शतम्‌+ ,  . भाग० | :: 
८. आयुर्वषंशतं नुणां परिमितं oF ;$ 
“ रात्रो तदद्धगतस्‌-तस्याद्धस्य'- . . 
परस्य चाद्धमपरं बालत्ववृद्धत्वयो र SB] 
शेषं व्याधिवियोगदुःखसहितस Wo Zo Ao श० १०७ 


- ९, “क्षणं बालो भूत्वा क्षणमपि युवा काम 
रसिकः"""जराजीर्णं रंगे नट इवः ` ` 
बलीमण्डिततनुः, Ao Fo Yo gro: ११२: 
--किम्बहुना-त्थं सवंत्रेव आयुषि अवस्थानां fred साधितस्‌, ag 
शतवर्षाणां त्रित्वेन हतं त्रिशतात्मकस्‌-इष्टस्‌ | eee 
तथव अवस्थायां स्वातन्त्र्येण त्रित्वं यया-११ 
१. मातापितुमयो बाल्ये 'योबने दयितामय 
. २. “तस्याद्धस्यं'परस्य चाद्ध॑मपरस्‌ बाल्यत्व- ` ENR 
वृद्धत्वयोः--शोषं व्याधिवियोग ' ` ०-३२ ogo / 
“पिता रक्षति कोमारे भर्ता रक्षति यौवने 
x पुत्रस्तु स्थविरे भावे? पो ° ह 
“देहिनोस्मित्यथा: देहे RATS यौवन जरा गीता. २०१३ 
इत्यादि भूयोमिनिदशंनेः त्रि इति संख्यायाः आयुष्येवं “साक्षात्‌ योग; 
नतु शते, ,शाब्दबोधे ' आकांक्षा 'योग्यतांदीनां मूलत्वेन, As महानसे ` सेन्धव- 
प्रयोंगेणं अवेः समानीयते 1 नेवे चक्षुषः प्रांणस्य च त्रिरातवर्षात्मकमायुः निर्णीतं, 
नेव च ऋष्यों: (जमंदरने: कर्यंपस्य च) त्रिरातवर्षात्मकाऽयुषः प्रक्रतित्वेन निर्णय: | 


( १६७ ) 


नाऽपि भवतां महर्षि दयानन्द द्वारेव : “त्र्यायुषं जमदग्नेः” इति मंत्रशक्तया 
त्रिशतवर्षाऽस्मकाऽयुषा-स्वाऽसीष्टो जीवनोप्रभोगः । Bem. 

इति सिद्धस--त्र्यायुष-पदं सवथा बाल्ययौवनवृद्धावस्था-युतमायुष एव 
निद्‌ष्टं बोधकस्‌, ॥ अत्र श्रीचरणः-कलौ शतायुः द्वापरे द्विशतं.त्रेतायां त्रिशतायुः 
कृते चतुः शतम्‌ ॥ इति शिष्टाः | | 

-इवमत्र विशेषतोश्वधारणीयं प्रस्तौसः । यद्‌ दयानन्द विशुद्धादीनां 
aratni ( समाजिकानां ) स्वकीय: पुनः छन्दः पदार्थूतोऽयवंवेदोऽपि 
स्वांस्तान्‌, छद्मकारिणोऽवगत्य,: अस्मदीयमेव सिद्धान्त ( शतवर्षात्मकमेवा- 
युषोपभोगं ) प्रमाणयति, न॑ पुनः त्रिशतायुष्ट्वत्वाम्‌ | तथाहि अथवं का 
३, qo qo ४ Ro ७ ; 

“पथ्यारेवती ( रेवती `) बंहुधा विरूपाः सर्वाः संगत्य तुरीयस्ते क्रान-ता 
स्तवा सर्वा सम्बिदानाव्हयन्तु दशमीमुग्रः सुमनावरोह |” 

. अत्रभाव्यम्‌-रात्रुत्सादितस्य राज्ञः विजयोत्तरं पुरः प्रवेशकम्मणि 
शताऽ्युषा सुखनिवासाय ( निवासकम्मणि ) प्रयुक्तः मंत्र, अस्याऽर्थे “दशमी- 
मग्रः सुमनावशेह” इति भागे दशभी इति पदं विवृष्वन नि्दिशति=्तथा-हे 
राजनु | तास्ताः सर्वाः देवताः ऐकमत्येन West राष्ट्रप्रवेशाष्थम्‌ .ह्वयन्तु-ततः 
त्वं सन्तुष्टमनाः सन्‌ दशमो नवति सम्वत्सरोध्वंभाविनीवर्षदशात्मिकां 
(१०५१०८१०० ) चरमाऽवस्यां वसनिवसजरापर्य्यन्तं स्वकीयं राज्यं 

निष्कण्टकं wea, इति स्पष्टं बालयुवजरेति त्रित्वनिष्ट-प्रकारतानिरूपित- 
शतवर्षा$्त्मकवयोविद्देष्यताको बोध: त्रिशतात्मकायुषः भर्थकल्पकात्‌ आह्वयते । 

हिन्दी--कहने का.भाव यह:है अब तो. दयानन्द जी का अपना अथवं 
वेद भी विचारों का साथ छोड़ गया, तीन सौ वर्ष की भायु में अथे कल्पना को 
साफ-साफ ही झुठला दिया | feriis os | 
: ४. उपसंहारः | is 
अथ च समाप्तौ मंगलादीनि मंगलमध्यानि। “मंगलान्तानि च प्रथन्ते” 
इति भाष्यकारोक्रतेः समाप्तौ -मंगलांचरंणरूमेण इदमपिः नेवे-विस्मरणीयम्भवति, 
सदा विषुदानादः पदे पदे consis होड़ ही kisahe ता 
wo) १० वे? क० go पु०-४४९-“व्याकर्‌णं जरित्वाबै लेहित्वाःब्रह्वासुत्रकस्‌-- 
7 ० ` 7 = एज न्मायजास्त्रःसममज्नाय,पण्डितव्या्र आगत: 
pi है बै? mogo Go. १२७० नेवगोमयकीदो हि"/सौरम महत”... : ` 
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वेदार्यंपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


३. “कल्पद्ुमह्मपि et सङ्गतन्वपि निक्कन्तति” 

४. “चतुंबेद: गतः काशीं यः षड्वेदबुभूषया ""द्विवेदो भूय चायातः” 

५. “स्वामी देवदयानिधिस्तु सकलानाऽद्यत्‌' 

इति अनेकत्र व्या० ato qa आशित्य विशुद्धो गर्जीत, निर्मलोक्ति 
संघटते १२९ निमंछोक्तिः स्मृतिमायाति १४०.घटते चेयं निमंलोक्तिः-सत्या-- 
aq २८७. निर्मेलोक्तिरियमन्न--२३०. सत्यमेव निमँलोक्तिः इह सङ्गता-- 
४४९. इत्यादयः, प्रस्तुतेषु सङ्केतरूपेण, लेहित्वा इत्यत्र, सेट्क्त्वनिदरर्देशः- 
व्याकरणं चरित्वा इत्यत्र “न प्रथमात्‌ स्नो इति पिङ्गल नियमेन आद्याक्षर" 


| 
“व्या” इत्यतः परं (क रणं) सगण प्रयोगः, निषिद्धत्वाच्छन्दोदोषः धो ` 


'सङ्भतंन्वपि इत्यत्र “नु पृच्छायां विकल्पे च” इति कोषशक्त्या अतदर्थक वणं- 
प्रयोगः, अत्र “हि” इत्यस्य साहित्यात्‌ इत्ययमपरो दोषः चतुर्वेदः गतः काशीं 


इत्यत्र अमत्वर्थीय पदप्रयोगः व्याकरणगतोदोषः, स्वामोदेवयानिधिः इति प्रथमः... 


पादोत्तरं-द्वितीये पादे ते इति बहुवचनार्थक सव्वेनाम्ना उदेश्यविधेयबोधानु 


पलम्भदोषः, इत्यादि भूयः स्खलन॑ कुर्वन्नपि अन्यान्‌. आक्षिपति इति खेदः "==. 


अतो विरममाम | 


( १६९ ). 
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__-बेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌' 
छन्दः पदस्य अथववेदवावकत्वसमीक्षा 
कुतश्चित्‌ | इष्टकानीताः रन, 
| -कुतश्चित्‌ शक्केराः कणाः 
: “दयानन्दो”. ... भानुमती. -. . ' . 
कहीं का इंट कहीं का रोड़ा । 
भामुमती ने कुनबा जोडा ॥ 


{ 33? 3 


ee 


TS CMR WN ESS MN 


—— a en ge ee eo eee M l 


=~ = 


mse -a= - 0 -om e- गा 


s 
i 


Wile Pras PIB NS 


छन्दः पदस्य अथर्थवेदवाचकखसमोक्षा 


१ दयानन्देन ऋ. भा. भू. ख्यग्नन्ये १० पृष्ठे “ऋचः सामानि जज्ञिरे + 
छन्दांसि ज. ` Tay” इति यजुम॑न्त्रमुद्धत्य छन्दः' ' पदेन--अथवंवेदस्यं 
ग्रहण STF | 


अथः तत्पुजारिणा विशुद्धानन्देन,स्व वे. क. द्रुमे व २७ Go ७ TSt “यतः 
छन्दः पदं अथर्ववेदस्याऽपि : वाचकम्‌'' इति तत्‌ परिपुष्ट्ये लिखता “यत्र ब्रह्मा 
पवमानः २ छन्दस्यां वाचं वदन्‌'' प्रमाणतया: उपन्यस्तस्‌ | 


इदं तुच्छस्‌=उभयोरेव ` ˆ व्याकरणशंब्दशक्तिज्ञानश त्यतोदाहरणमेव।. 
यतः व्याकरणाचार्यो विशुद्धानन्दः स्वग्रन्थे ७ पङ्को रेखाङ्ितस्यले छन्द 
पदं वाचकत्वेन उपन्यस्यति। `" | 


अतः प्रथमं वाचकत्वज्ञानं आवश्यकस्‌, इति» साक्षात्‌ संकेतिता्या$मि- 
धायकस्येव वाचकत्वं यतो भवतिः। : अष्टविधशक्तिग्राहकपदार्थेषु - केना$प्येक- 
तमेनाऽपि अथवं नाम्नि वेदे संकेताञ्दशनात्‌; तथेव “ईस्वरसंकेतः शक्तिः 
“तयाचाऽर्थंबोधकं पदं वाचकम्‌’ इति भट्टाचार्य. श्रीगदाधरेण सिद्धान्तित्वात्‌ः, 
अत्र facie नित्यतवपरिचायकमतः: नित्यसंकेतः. एव . शक्तिः, तथा चाऽर्थ- 
बोधकं पद, वाचक भवति, यथा :गोत्वादिविशिष्टबोधक्र. गवादिपदस्‌ | इत्थमेव 
“गायत्री प्रमुखं छन्द?” इत्यमरः “छन्दः पद्येऽभिलेखे च” इति च, तथा छन्द 
पद्ये च वेदे च, स्वैराचाराऽमिलाषयोः” इति मेदिनी को. . इति... कोषबलादपि 
अथवं नाम्ना प्रसिद्धे वेदे साक्षात्‌ संकेताऽनुपलम्भात्‌ वाचकत्वकथतं शास्त्रः 
ज्ञानशन्यतेव | अपि च मेदिन्यनुसारं वेदतंवांऽवच्छिन्नप्रकारतां वेदसामान्य- - 
विशेष्यताऽनुगणत्वं सवेसम्मतमेव, तञ्च ऋगवेद, यजुर्वेदे, सामवेदे, तथा अथववेदे 
चमविरिष्ट्म। £ enn 


j 


एवमेव अमरकोषे स्वराणां Aafa रामाश्रमाञ्चाग्यण “उदात्त- 
agaaa स्वराश्रयः-चतुर्थः : प्रचितो” `` नोक्तो TET 
छान्दसः स्मृतः? इति विवृण्वता. प्रचित॒स्यः छन्दः क्षेरेव्याप्तिमुखेन /वैद्सामात्य* 
ज्ञानस्प्रैव शबयत्वेन स्वीकारात्‌ न पुत्तः विशिष्टस्य:अथवंवेदंस्य [TE Ge 


(१७१ ) 


छन्द; पदस्य ATAAT वाचकत्व समीक्षा 


अथाऽन्यत्‌ “गायत्री प्रमुखं छन्दः” ` इत्यमरकोषबलातु अष्टाऽक्षर- 
भ्रकृतिके गायत्रे एका$्क्षरवृद्धिप्रकुतिकेषु? उष्णिक्‌-अनुष्टुप्‌ बृहती पङ्क्ति 
निष्टुप्‌-जगती-अतिजगती-शक्वरी, आदिषु गायत्र्याः प्रमुखत्वप्रतिपादेन गण- 
प्रकृतिकेषु पद्येषु एव शक्ति: | इति केनाऽपि शक्तिबोधक शास्त्रेण छन्दः पदं-- 
न अथवंवेदं अभिधत्ते |. 

अयमेवाऽर्यो यथा निघण्टौ, “छन्दोभ्यः समाहृत्य समाहत्य व्याख्याता: 
अत्र श्री दुगाऽचाय्यंः “छन्दांसि मन्त्राः' इत्यर्थः, इत्थं वृक्षा: वनमितिवत्‌ मन्त्र- 
प्रधानान्‌ ऋग्यजुः साम्नाऽथर्वाऽख्यान्‌ कामं छन्दः पदं अभिदधीत, परं न साक्षात्‌ 
अथवंबेदवाचकमेव, इति व्याकरणज्ञानवान्‌ कथयितुं प्रभवति । तथा च पत- 
ख़लिरपि “षडङ्गो व्रेदोऽध्येयो ज्ञेयश्च” तत्र-रिक्षाकल्पःव्याकरणस्‌ निरुक्तम्‌ 
छन्दः ज्योतिषम्‌” . इति छन्दसः अंगेषु पठनात्‌ भंगिनो-वेदातु सर्वथेव अन्यत्वं 
satel. `  .' ... | 

यत्तु दयानन्दीयाऽ्य-( छन्दांसि-पदेन अथवंवेदग्रहणस्‌ )--परिपुष्ट्ये 
'तंदनुंगामिना विशुद्धानन्देन Fo Fo go स्व ग्रन्थे २६ तमे पृष्ठे “यत्र ब्रह्मा 
'पवमान-इछन्दस्यां Att वदन्‌” ( छन्दस्यां-अथवंबेदीयां वाचं वदन्‌) “इति 
ऋग्वेद पाठ : उद्धत: तदपि छलनमात्रस्‌, यतः यदि हि छन्दः पदं अथर्ववेदे शक्तं 
भवेत्‌ तदा अथवंवेदीयां इति विशिष्य प्रतिपादनं व्यर्थं, छन्दः पदेन अन्यस्याः 
Aer: स्वत अनवबोधात्‌ | विशेषणस्य साजात्य व्यावतंकत्व स्वभावात्‌ | 
एवं स्व--पादे स्वयं कुठाराऽघातो . विशुद्धस्य । अतः “छन्दासि जज्ञिरे” इति 
याजुषे “छन्दांसि ।” इति पदस्य अथवंवेदवाचकत्वकथनं सर्वथा निर्मूलस्‌ । 

_ यत्तु ao fo दु० २७ पृष्ठे गोपथन्नाह्मणस्थ वचनं स्वोक्तार्थपुष्ट्ये 
उद्धृत ` तस्मादु यजमानो भृर्वङ्गिरोविदमेव तत्र ब्रह्माणं वृणुया” दिति तत्तु 
आञ्रप्ररने-कोविदारवचनमात्रम्‌, तत्र छन्दः यदस्य मूलपाठे अदशंनात्‌ HEA- 
ङ्गिरो विदमेवेति पाठेन अथवंवेदज्ञत्वमूलकं ब्रह्मणो ग्रहणं विशुद्धाऽनन्दस्य 
अंशुद्धाऽन्दत्वमेवे व्यनक्ति, ब्रह्मा हि न केवलं अथवंविदेव भवति, “ब्नह्मात्वो 
चद्त्रिःजातविद्यां-अनया ऋचा ब्रह्मणः सवंवेदज्ञानवत एव ब्रह्मत्व पदयोग्यत्वे- 
स्वीक्रारात्‌' » “ब्रह्मा सर्वविद्य: सव॑ेदितुमहंति"- लक्षणात्‌ | यजुमन्त्रे “छन्दांसि” 


ote वेदिकगायत्र्यादिजगत्यन्तेषु रूढित्वात्‌ छन्दस्वेव शक्तिग्रहः नत्वथवंवेदे 





“A ee em a 
पिङ्गलसुत्रे . 


APES ५ झ०, “वृत्तस? इत्यधिकारसूत्रेण गायत्र्यादि विभूषितेषु छन्दस्त्व 
` जाति स्वीकारात्‌ । तन्न-ऋग्यजुःसामसुबहुलस, अथर्ववेदे तु प्रायशः मंत्राणां एक 


( १७२ ) 





वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌, : परिशिष्टम्‌ 


वृत्तत्वमेव | न चेवं यजुमेन्त्रे चतुथंस्य-अथववेदस्या5ग्रहणात्‌ न्यूनता, तन्न ऐहि- 
कोपयोगिसाधनभूतेःथर्वे त्रयीगतानां मंत्राणां संहत्य स्थितेः “ऋचः सामानि 
qR, इति मंत्रपठितमूलभूत त्रय्या एव बोधात्‌, सूत्रवत्‌ freeing, “iad 
भगवोऽध्येमि सामवेदमाथव्वँणं चतुर्थ” मित्यादिना स्पष्टीकृतत्वाच्च | ie 

पुनः यच्च, विशुद्धेन निजग्रंथे ३२ पृष्ठे छन्दांसिपदेन अथवंवेदार्थं साधनाय 
“यद्येवं किञ्च seit यजूंषि सामानि छन्दांसि” उद्धत्य “इति स्थले छन्दः 
Taq” अथवंवेदपरमितिनिश्चितं तदपि वञ्चनमेव, तत्रमूलपुस्तके यथा-कथित 
पाठाऽदशंनात्‌ शुद्धः पाठः वृ. आ. ५-१४-२ यथास्ति अक्षरशः लिख्यते 
“mal यजूंषि सामानि इत्यष्टाक्षराणि” इत्थमस्ति, अतेः छन्दांसि इति 
प्रक्षेप: वञ्चनेव | हक StS i ०७ PIPRI 


इदमन्यदपि अधीतास--सामाजिकानां महषि दयानन्देन ऋ० Ao भा० 
भूमिका ग्रन्थे १ पृष्ठे “यस्मादूच अयातक्षन-अथर्व्वाङ्गि रसोमुखस्‌” इति अ० Fo 
का० Yo To २३ Ago ऽ मंत्र २ समुद्धत्य अङ्गिरस इतिपदस्य यस्य परमेश्वरस्य 
अथवंवेदो मुखमयमर्थः कृतः, इत्यहोसर्वंशास्त्रज्ञता | तत्र वयं पृच्छामः कस्मिन्‌ 
शब्दकोषे परमेश्वर नामसु “अङ्गिरस” इति पय्यांयेण सङ्केतः, प्रत्युत काययेत्वे- 
नोपलम्भात्‌ ईश्वरादपरस्तु सम्भवति, तद्यथा-वृ० Alo Jo, २ Ho ५ ब्रा० 
१७ ऋ, ( मलस्‌ ) “ऋग्वेदो-यजुर्वेदः सामवेदः अथर्व्वाङ्गिरसः-इतिहासः 
पुराणं-विद्या-उपनिषदः इलोका“““ अयं लोकः परलोकद्च, सर्वाणि भूतानि 
वाचेव”” इत्यस्य टीकाकारेः-निम्वाकंसम्प्रदायाऽतुयायिभिः न्यायशास्त्र-भार्करेः 
“अथर्वणाय दधीचेः” इति अथवंज्ञस्य ( परमेश्वरादभिन्नस्य कार्येरूपस्यव्यक्‍ते: ) 
स्पष्टं निर्देशः कृतः, अथ आसीच्च स अङ्गिरागोत्रः, तद्यथा भागवत्‌ To ६, 
ao १५ “कुमारो नारद ऋभुरङ्गिरा देवलोऽसितः” इति सिद्धेशकोटियातिषु 
परिगणितः | अतः शाङ्करभाष्ये च “यद्‌ ऋग्वेदो यजुर्वेदः सामवेदः अथर्वा- 
faze: चातुविधं मन्त्रजातं” इति विवृण्वता अंथववेदस्य मंत्रात्मकत्वेन वेदत्वं 
स्वीकृतस्‌, नतु छन्दस्त्वेन । ` पुनश्च याज्ञव० स्मृतौ' “मन्वत्रिविण्गुहारीतयाज्ञ- 
वल्क्योशनोऽङ्गिराः यमापस्तम्बसंम्वर्त्ता: कात्यायन बृहस्पतिः” इत्थं स्मृति- 
any अङ्गिरसः साक्षात्‌ नाम 'परिगणनं विद्यते न पुनर्वेदकतंषु । ` मका | 

यच्च दयानन्देन निज zo Ao भा० भूमिका ग्रन्थे १६ पृष्ठे “अग्नि 
वाय्वादित्याङ्जि रसाम्‌”” अग्ने ऋचः, वायो युः, सूर्यात्‌ साम, श० कां० ११५ 
gga अथवाङ्गिरस ऐकात्म्यं साधितं, तदपि तुच्छ उक्तपाठे अथवेंवेदस्य 


( १७३ ) 





छन्दः पदस्य अथर्ववेद वाचकत्व समीक्षा 
अङ्गिरस सहाऽनुयादानात्‌ | :तथा च “आदित्यानामहं विष्णुः ज्योतिषां रविरं- 
शुमान्‌-मरीचिर्मरुतामस्मि” गीता . .१०:२१, सूर्य्यादीनां विभूतिषु परिगणनं 
परमेस्वरात्तेषामभिन्नत्वं प्रतिपादयति, परं अङ्गिरसः ( दयानन्दीय परमेरवरस्य) 
कुत्रचित्स्मरणमपि न | 
अथ च दयानन्दः तदीयो विशुद्धानन्दरच वेदचतुष्टयस्य . परमेश्वरात्‌ 
उत्पत्ति मनुते, यदा च नित्यानां वेदानां उत्पत्ति-प्रतिपादनं अयुक्तम्‌, “यद्यद- 
जन्यं तत्तदनित्यमिति सिद्धान्तेन जन्यपदार्थस्याऽनित्यत्वेन स्वस्येव महषः 
वेदतित्यत्वस्वीकृतिसिद्धांतशिरसि वच्त्रपातो भवति इत्येको महान्‌ दोषः। 
अपरश्च--छन्दांसि जज्ञिरे इति यजुः मन्त्रे छन्दांसि पदेन अथवंवेदार्थ- 
साधनाय Fo ऋ० द्रुम० २६ पृष्ठे “यत्र ब्रह्मा पवमानः छन्दस्यां वाचं वदन? 
इति ऋगुद्ृत्य, भृग्वङ्गिरोविदमेव तत्र ब्रह्माणं वृणीयात्‌” इति च गोऽ ब्रा० 
वाकयं कृतवान्‌, एवं परमेश्वरे तथा अङ्गिरसि च अभिन्नत्वमुद्भावयन्‌ अथर्व- 
वेदस्य “यस्मादृचोऽपातक्षन्‌-अथवरर्वार्ऽङ्गरसो मुखस्‌”-इति उपन्यस्तस्‌, सर्वमिदं 
छलनमात्रमेव | परमेश्वरो हि “नित्यो नित्यानां चेतनश्चेतनानाम्‌” इति नित्य 
भूः, अङ्गिरा ऋषिस्तु उत्पद्यमानत्वात्‌ न नित्यः गोपथन्राह्मणे ब्रह्म णः सकाशात्‌- 
अङ्गिरसः उत्पत्तेः दर्शनात्‌ उत्पत्तिमतञ्चाऽनित्यत्वस्वभावच्च | 
इति सर्व्वोऽयमर्थः विशदीकुत्य-प्रस्तुयतेधस्तात-- 
मुग्धोहि वृक्षे शाखाग्रस्थितः कुठारेण तन्मूलं कृन्तन्नाऽत्मानं जानाति, सेवा$त्र 
दशा मह्षेस्तदनुर्यायिनान्ञ्च , तद्यथा “तेस्मादज्ञात्‌"" ऋचः सामानि जज्ञिरे, 
छन्दांसि जज्ञिरे” इति य॒जुः मन्त्रेण छन्दः पदेन अथरववेदाऽर्थ Tey “यस्मादृचो 
'अपातक्षन्‌ यजुर्यस्मादपाकषन्‌-सामानि यस्य लोमानि अथर्व्वीङ्गरसो मुखम्‌” 
इति अथव्वंमंतरमुद्धरति, अत्र अथव्ब॑विद्यानिष्णातत्वेन अङ्गिरसे ऋषौ अथवं- 
वेदत्व उपचारः, इति स च ऋषिः ब्रह्मणः सकाशादुत्पत्तेः निश्‍्चयंपरमेस्वराटटन्नः 
कथं परमेस्वरमुखं Wage, अजन्यत्वेन परमेश्वरस्य नित्यत्वात्‌, ऋषेश्च 
ब्रह्मणोजातत्वेन-अनित्यत्वात्‌ इदमन्यत्‌ अपि प्रवश्चनसु-यत्‌ कुत्रचित्‌ याजुष-मन्त्रेण 
छन्दांसि पदेन अथववेद-कथनं कुत्रचित्‌ तच्छद्मनिगूहितुं अथवेमंत्रमा श्रित्य 
अथर्वाङ्गिरसः पदेन चतुर्थस्य अथवंवेदस्य साधनम्‌, यावता यजुमंत्रोकत त्रयो 
निदेशेनेव स्वभावतःचतुर्थस्य अथर्ववेदस्य बोधः सहज:, तथाहि-अथर्वाज्िरसौ 
हि न परमेश्वरो, अपितु ऋषी परमेश्वरादद्धत्तौ गोपथ ब्राह्मणे स्पष्टम्‌ “अशारी- 
रया वाचा उक्तत्वात्‌ अथर्व्वाऽख्योऽप्यभवत्‌ "ब्रह्मणः सव्वेभ्यो ऽङ्गे भ्यः रसोऽ- 
श्रत्‌ सोऽङ्गरसभूतत्वात्‌ अङ्गिरामहषिरभवत्‌-- तत: एकचं agafa द्रष्टारो 
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बेदारयप्रारिजातमाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 
विश्चति संख्याका अथर्व्वाणोऽङ्गिरसश्चोत्पन्नाः तेभ्य सकाशात्‌ स्वयम्भू ब्रह्म 


` ( कार्यंतामापच्नं ) यान्‌ मंत्रान्‌ अद्राक्षीत्‌ सोऽथर्व्वाऽङ्गिरः दान्दवाच्यो बेदोञ्भवत्‌? 
“इति हि स्पष्टं उभावपि ऋषी “तस्याद्यज्ञात” इति यजुमन्त्रोपात्त तच्छब्द वाच्यं 


TARA Aa एव,. अयमेवाऽरथः मुण्डकोपनिषदा अक्षरशः स्पष्टीकृतः' | ब्रह्मा 
देवानां प्रथमः सम्बभूव a सवंविद्याप्रतिष्ठां अथर्वाय ज्येष्ठपुत्राय प्राहु" 
अथर्वा तां पुरोवाचाङ्रे ब्रह्मविद्यां ~स भारद्वाजाय” इति स्पष्टं बंशपरम्परा- 
som पितृपुत्रभावनिद्देशपूर्वंकं यजुःमंतरोक्ततच्छन्दवाच्य--्रह्मणः, अङ्गिरसो 
भिन्नत्वमिति एकस्मादेवोत्पत्तिसाधनं भहर्षदेवानाम्म्रियत्वमेव विशुद्धस्य च | 
चेत्‌ कार्य्यकारणयोः एकधमंतामाश्रित्य सङ्गतिरिष्टा, तदा तु ` दयानन्दस्य 
तत्पितुर्मातुश्च स्वेषां ब्रह्मकाय्य॑त्वेन वर्णसाङ्कर्यमेव स्यात्‌। . 
| एवसु--अथवंवेदद्रष्टूणां {ऋषीणां ब्रह्मकार्यरूपत्वेऽपि सवेथा भिन्नत्वमेव । 
TA च गीतायासु--अ० १० इलो० ६, “AGIA: सप्तपूर्वे चत्वारो मनवस्तथा- 
WAT मानसा जाता-येषा लोक इमाः प्रजाः” अन्न जाता इति पदं 
काय्य॑त्वद्शनेन परमेश्वरात्‌ सर्वंथा भिन्नता कथयति। अत्र सरलार्थ टीका 
काराणां भावाः--१. महष॑यः सप्त भुग्वादयः, अतीतकालसम्बन्धिनश्चत्वारो 
मनवः, इतिशङ्करः। २. भृग्वादयो वशिष्ठान्ताः सर्वज्ञा विद्यासम्प्रदाय 
sadat, इत्यानन्दगिरिः। ३. सप्त भृग्वादयः चत्वारः सनकादयः, इति- 
नीलकण्ठः । ४. महुर्षयो वेदतदर्थंद्रष्टारः सर्वज्ञाः विद्यासम्प्रदायप्रवत्तकाः 
'सर्गा$द्यकाला$विभूता: ““भुगुमरीचिमत्रिञ्च पुछस्त्थं पुलहंकतुस्‌-वशिष्ठञ्च महा- 
तेजा सोऽसृजन्मनसा सुतान्‌” मत्त : एव . हिरण्यगर्भात्मनो जाताः, इति मधः 
सुदतः ॥ ५, विष्णपुराणोक्त “भुगुमरीचिमत्रिञ्च'” मया मनसोत्पादिताः सन्तः 
जाताः, इति भाष्योत्कषंदीपिका । . ( अत्र मनसोत्पादिता जाताः इति पाठः 
“ara मनश्च acta” इति-गोपथब्राह्मणोक्तं अनुवदति-यतः अथर्ववेदेन 
मनसः द्वितीयारऽर्ध-भागस्य पुरकत्वं वक्ति.) । ६. सप्तमहृषंयो भृग्वादयः मद्भावा 
मदीयो भावः प्रभावः येषु ते हिरण्यगर्भात्मनो ममेव मनसः संकल्पमात्राज्ञाताः, 
इति श्रीधरः । 

इत्थं सवंतो भावेन तस्माञ्जातानां ऋषीणां परमेश्वरदाद्‌ भिन्नत्वं अव्या- 
हतम्‌-परन्तु . दयानन्दस्तु सर्व्वानेवाऽतिशेते यः सब्बंशास्त्रं अक्ष्णोरलक्ष्यीकृत्य 
अर्थाऽनर्थकरणे कटिबद्ध: | महपिवेदाना ल्क PAES 

अथायमपरो वज्रपातः यत्‌ आयंसामाजिकानां मर्हाषर्वेदानां नित्यत्व- 
मनुजानन्नपि परमेश्वरा दुत्पक्नान्मन्यते, यत्र मूर्खोऽपि जानाति यत्‌ उत्पत्तिः 


.( १७५ ) 





| छन्दः पदस्य अथवंवेद वाचकत्व समीक्षा 


मान्‌ सर्वोऽपि card: अनित्यो भवति इति। अथ च mad भंगवो5ध्येसि 
सामवेदमाथवेणं. चतुर्थ “मिति छान्दोग्यादि  पाठःदर्शनेनेव ` वृत्तिरूप- 
aa भावमजानन्‌ यजुमंन्तरे च त्रय्या : निर्देशात्‌; त्रुटि मत्वा छन्दांसि 
पदेन पूरयितुं प्रवर्तमानः आत्मानं निरुक्ताऽचायंत्वेन ख्यापयति, ` परमिदं 
सव्व॑मज्ञानविजृम्भितस्‌ । त्रय्या एव अथर्वाथंस्य स्वभावत एव ` गतार्थत्वात्‌, 
तस्या एव मूलमूतत्वाच्च “त्रयी ` fase a ` तद्विद्धि” मी. सु. २-३-५ 
एवमेव “एवं त्रयीधमंमनुप्रपन्ना:? इतिं च| न चेवं चतुष्टयी-विरोधः इति चेन्न 
ऐहिक कर्मप्रधान भूतेऽथवंवेदे त्रयीगत मन्त्र संहतेः एव. तच्छरीरत्वात्‌. वेदार्थंभूत 
पुराणशास्त्रेः प्रमाणितत्वाच्। ` l 

तदेतत्‌ सप्रमाणं विशदीक्कत्यं दश्यंते तथा हि “तस्माद्यज्ञात्‌” इति यजुः 
मन्त्रे न साक्षात्‌ अथरवंनामोपलन्धिः अपितु तस्य त्रय्या एव गतार्थत्वस्‌ छन्दः 
पदं तु वेद सामान्यवाचकमेव, “अथर्वाऽङ्गिरसोमुख'' मित्यथवेमन्त्राश्रयस्तु. 
निमञ्जतस्तृणाऽवलम्ब एव महर्षे: | nies | 

तथा हि--अथवंविद्या प्रकाशस्तु नाभिकमलोङ्भूतब्रह्मणः- तद्‌भिन्न 
अङ्रिरोगोत्रिणः अथवंण: सकाशादेव, अत्र गोपथ ब्रह्मणस्‌- अथर्व्वाञ्च्ययन 
ब्रह्मणा दृष्टत्वात्तन्नाम्ना अयं वेदो व्यपदिश्यते". 


पुरा खलु सृष्ट्य्थ स्वम्भुब्रंह्य तपस्तेपे, तस्मात्तप्यमानात्‌ सर्वेम्यो रोम- 
कूपेभ्यः स्वेदधारा अजायत्‌, तासु स्वेदधारासु अप्सु स्वाँ छायां पश्यतो रेतः 
चस्कन्द, तद्रेतः सहिताआपोदिरूपा अभदन्‌, Taga: स्थितं रेतः भुज्यमानं सत्‌ 
WA महधिरभवत्‌। स एव भुगुः स्वोत्पादकस्य तिरोहितस्य ब्रह्मणो दर्शनाय 
“अर्वाग्‌ एनं एतास्वेवाप्सु अन्विच्छ” गो. प. ब्रा. १-४ इति अशरीरया. वाचा 
उक्तत्वात्‌ अथर्व्वाख्योऽपि अभवत्‌ | अवशिष्टरेतोयुक्ताभिरद्भिरावृतस्य वरुण 
शब्दवाच्यस्य ब्रह्मणस्तप्तस्य सर्वेभ्योऽडे गभ्यो रसोऽक्षरत्‌। सः अंगरसभूतत्वात्‌ 
अङ्गिरा नाम महषिदभवत्‌ | ततस्तत्कारणं ब्रह्म तं अथर्वाणं आङ्गिरसं 
चाऽभ्ययातत्‌ | ततः एकचे द्वयूक्रचादि द्रष्टारो विशंति संख्याका अथर्वाणोः 
ऽड्रिरसङ्चोत्पन्नाः। तेभ्यस्तप्तेभ्यः ` ऋषिभ्यः सकाशात्‌ स्वयम्भुब्रंह्यम यान्‌ 
WA बद्राक्षीत्‌ “'सोऽथर्व्वाड्शिरः शब्दवाच्यो वेदोश्मवत्‌” इत्थं स्पष्टमेव 
ऋग्यजुः साम्नां प्रकाशः यजुमंन्त्र “तस्माद्जज्ञात्‌” वाच्याद्‌ परमेश्वरात्‌ 
भिन्नः, तथा अथवंवेदस्य पुनः मन्नाम ऋषेः सकाशात्‌ इति को नाम इवद्दध्यात्‌ 
शास्त्रानभिज्ञवचसि | | z 


( १७६ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टस्‌ 


अन्यच्च मंत्र द्रष्ट्णां ऋषीणां विशतिसंख्याकत्वेन अस्य वेदस्प्र विशंति- 
काण्डात्मकत्वं उक्ततथ्ये परं प्रमाणम्‌ । अथाऽपि “वेदेरशन्येस्त्रिभिरेति सूयः? 
इतिश्चुतिः। “यं ऋषयस्त्रयोविदाविदुः”, “ऋचः सामानि यजूंषि” ते. ब्रा. | 
त्रिभिवेंदे: यज्ञस्याऽन्यतरः पक्षः संस्क्रियते, तथा त्रयी निष्पाद्यः एकः पक्षः 
मनो निष्पाद्य: परः पक्षः इत्येतरीय ब्रा., त्रयोवेदा अजायन्त ऋग्वेदः एव 
अर्नेरजायत-यजुवेंदो वायोःसामवेद-आदित्यात्‌ “ए. ATS. ५-३२ ( इत्यादिभिः ) 
अनन्ते: प्रमाणवचनेः त्रय्या एव प्राधान्यम्‌ | 


अथ च परिशिष्टे अत एव वाङ्मनसा निवंत्यस्य यज्ञशरीरस्य अद्धमेव 
त्रिभिवेंदेः निष्पाद्यते, अर्द्धाऽन्तरं तु अथव्वं-वेदेनेव” तत्र ऋचा हौत्र-यजुषाध्ध्वयंत्व॑ 
साम्नोद्गात्रं-अथर्वाङ्गिरोभिः ब्रह्मत्व,मित्युपक्रम्यत्रयी निष्पाद्यः एकः पक्षः मनो 
निष्पाद्यः परः पक्षः, अस्य च यज्ञस्य “वाक्‌ च मनश्च वत्त॑न्यौ” वाचा च हि 
मनसा च यज्ञोऽवत्तँतः | “इयं वे वाक्‌ अदो मनः, तद्‌ वाचा त्रमूया विद्यया एवं 
पक्षं संस्कृवेन्ति मनसेव ब्रह्मा संस्करोति, इत्यैत्तरीये स्पष्टो भेदः प्रदर्शित: | 


तस्मात्‌ “वाचा विरूप नित्ययां”' इति सब्वंसम्मतेन च मार्गेण “तस्माद्‌- 
जज्ञात्‌' इति मंत्रे द्वे विद्ये वेदितव्ये इति मुण्डक संकेत संकेतितायाः agar एव 
विद्याया निर्देशः, नतु छन्दः पदकल्पितस्य अथर्ववेदस्य | अथ मन्त्रसारः--त्रयी 
विद्या वाग्रूपा अस्ति, अथवंवेदस्तु मनोरूप वत्तिनीत्वेन सवंथा त्रयो साधर्म्याद्‌ 
भिद्यते एव। इदं पुनः अन्यदपि-रहस्यसत्र निहितम्‌ = तथाहि--विद्याहि 
अक्षर ( परमाऽनन्द ) प्राप्तिमूलभूता, अविद्या च क्षर ( नश्वरानन्द्‌ ) प्राप्ति 
मूलरूपा, तत्र ऋग्‌ यजुः सामरूपात्रयी ईइव रोपास्तिक्रमेण परारूपा, अथवंगता तु 
पुनः सर्वाऽत्मना' ऐहिक अभिचारादिकमंप्रधानभूतत्वात्‌ अपरारूपेव . इति 
अथरवंवेदस्य त्रयीवे जात्यमेव, अत एव APT अथवंवेदस्य साक्षान्नाम्ना निर्देशः 
न कृतोऽस्ति। | 
यद्यपि “स्वगंकामो -यजेत'' इत्यादिना त्रयी विधेरपि क्षर प्राप्तिः इति 
को भेदः, तन्न “यज्ञशिष्टाशिनः सन्तो मुच्यन्ते सव्वं किल्विषेः' “यज्ञेन यज्ञ 
मयजन्तदेवाः”, “तस्मादसक्तः सततं कार्य कमं समाचार""परमाप्नोति पुरुषः 
“इत्यादिना निष्कामतया त्रयी विहितं कम्म परमपुरुषार्थमूलमेव | परन्तु अथवे- 
वेद्स्य तु शत्रुमारणोच्चाटनादिविधि प्रधानत्वेन सर्वांशतः ऐहिक कम्मंफलसाधन- 
ख्पत्वात्‌ आमुष्मिक फलाऽनुपयोगित्वमेव, अतः गीतायामपि '‘गताआातं - काम- 
कामा लभंन्ते” इति यथा त्रयी विहितं कमं ईश्वराऽपितं परा: विद्यास्वरूपमस्ति 


१२ ( १७७ ) 





«छन्द: पदस्य अथर्ववेदवाचकत्व समोक्षा 


"तथा अथव विहितं उच्चाटनादि सर्वात्मना सकामं कर्म कथं परा विद्याश्रेणी 
“ईयात्‌, इति सोदाहरणं सप्रमाणं साध्यते-- 


यद्यप्येवस्‌-तथापि जनजीवन साधारणोपयोगिकर्म्मानुष्ठानस्य व्यवहार- 


सत्तायां विशेषतः साकांक्षतया अथर्वोपयोगंस्य सर्वथा तथेव महत्त्वं परन्तु त्रयी 


इव नाऽस्य परात्वं, अपितु अपरात्वमेव, इति उक्त याजुषे छन्दः पदेन अथवं- 
वाच्यत्वं कपोलकल्पना एव | | | 

ऐहिकाऽमुष्मिक रूपे द्विविधे कमंमार्गे “जज्ञेन जज्ञमयजन्त देवाः" 
“वसन्तोऽस्यासीदाज्यम्‌ ग्रीष्म इध्मः शरद्धविः, यद्यज्ञं तन्वान्ना अबध्नन्‌ पुरुषं 
पशुस्‌” इत्यादिभिः सोक्षप्रकृतिभूताऽमुस्मिकम कर्मविधिः -निर्देशः श्रूयते, येन 
त्रय्याः विद्यायाः परात्वं व्यवतिष्ठति | एवं न तथा अथवंवेदस्य सहजा प्रकृतिः 
प्राविद्यास्वरूपा, प्रत्युत अपरा रूपेव, जीवनाऽनुगृण शान्तिक-पोष्टिक राजकमं- 
अभिचारकमं-तुळापुरुष महादानादिरूप ऐहिककमंप्रधानत्वात्‌ | 


विष्णुपुराणे-पौरोहित्यं अथवंविदेव कार्यस्‌, इति प्रसह्य निदिष्टस्‌, तथा 
पुरोहितकतृंककम्मेणां राजाऽमिषेकादीनाञ्चाऽपि तत्रेव सङ्केतः “पौरोहित्यं 
शान्तिकपौष्टिकानि “ राज्ञां ”'अथवंवेदेन कारयेदित्यादि | तथा" भट्टाचार्या 
अपि “शान्तिः पुष्टयाभिचाराऽर्थाः-एक ब्रह्मत्विंगाश्रयाः ` क्रियन्तेऽथर्ववेदेन,त्रय्‌- 
येवात्मीयणोचराः।'” श्रीमःद्ागनतसंहितयाञ्च-१२ स्कन्धे. ६. अध्याये जन- 
मेजय द्वारा पितरि परीक्षिते तक्षकेन दष्टे सति तातशत्रणां .नागानां अभिचारयज्ञे 
—“'यथा जुहाव संक्रद्वः--इत्युपक्रम्य “उवाच तक्षकः कस्मान्न दह्येतोरगा- 
ऽघमः—विलोक्याङ्गिरसः प्राह राजान” मिति अथवंज्ञानां आश्डिगरसां आथ- 
वणानां मभिचारादिसु परतरः समवायः। तथा चीतिशास्त्रेपि-“त्रययाञ्च दण्ड- 
नीत्याञ्च कुशलः स्यात्पुरोहितः-अथर्वेविहितं कम्मं कुर्याच्छान्तिक पौष्टिकस्‌ |” 

मत्स्ये च-“पुरोहितं तथाऽथर्व्वंमन्त्रन्राह्मणपारगस्‌ I” 
माकंण्डेये च-“'अभिषिक्तोऽयवंमन्त्रेः महीं भुङक्ते ससागरास्‌ |” 

अथवंपरिशिष्टेऽपि यथा-यस्य राज्ञो जनपदे अथर्व्वा शान्तिपारगः- 
निवसत्यपि तद्राष्टं qda निरुपद्रवस्‌ |” तस्माद्राजाऽविरेषेण अथर्वाणं जितेन्द्रियम्‌ 
इत्यादिभिः मथरवंवेदस्य ऐहिकोपयोगिकम्मंप्रधानतया मअपराविद्यारूपेण 
प्रतिपादनात्‌ त्रय्यपेक्षं संथा वेजात्यस्‌ | 
' एवं पृव॑प्रदर्शित--“पोरोहित्य॑ शान्तिक~'अभिचाराऽर्थाः-क्रियन्तेवेऽथ- 
वंवेदेन, “कुशलः स्यात्पुरोहितः-अथरवंविहितं''""शान्तिक, पुरोहित'"''अथवे- 
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पारगस्‌, अथर्वाशान्ति”"'निवसति""तद्राष्टं वद्धे, इत्यादि पुराणनीतिवेदपरिः 
शिष्टबलात्‌ अथवंस्य पुरोहितस्य च विगीतत्वमेव अनुज्ञातमस्ति, भागवते तु स्पष्टमेव 
भा. स्क. ६.७.३५. विए्वरूपसम्वादे “विगहितं धमंशीलेब्रह्यवरचं उपव्ययस्‌””” 
“कथंविगह्यंतु करोम्यधीइवराः-पौराधसं दृश्यति येन safes.” इत्थमेतज्जातीय- 
घ्रधानकमंणां प्रतिपादकः अथर्ववेदः त्रयीतः-असमानान्तर एव | 
अपि च ऐतरीयेऽपि अथर्वस्य त्रय्यामेवान्तर्भावं अनुज्ञाय त्रयी प्रधान एव-- 
निर्देशाः, तथा विद्यात्वेन परात्वेन at निदर्शनम्‌ | एवं अथर्वाङ्गिरसो वेदस्य 
अथवंस्य हि, न तावत्‌ मोक्षोपयोगिपराविद्यात्वेन त्रय्याः साजात्यं संभवि, तत्र 
प्राधान्येन राष्ट्रीय जीवनोपयोगिसाधनमात्रतया मारणोच्चाटनशान्तिकपौ ष्टिकादि 
कर्मस्वेव उपयोगात्‌ | 
यत्र तु त्रयी--साम्ये, वेदचतुष्टयीविरोधभ्रश्नः, सोऽपि निर्मुल एव, 
‘mad भगवोऽध्येमि यजुर्वेदं सामवेदमाथर्वणं चतुर्थस्‌” इति छान्दोग्याऽथंस्य 
भागवतसंहितायां इष्णद्वेपायनेन सरलीकुर्वंता “ऋग्यजुः सामाऽथर्वाख्यान्‌ 
वेदान्‌ पूर्वादिभिर्म्‌खेः शाख्रमिज्या स्तुतिस्तोमं प्रायश्चित्तं व्यधात्‌ क्रमात्‌ ३-- 
१२-३७ स्पष्ट प्रतिपादितत्वात्‌ | एवं स्पष्टमेवाऽत्र यजुमंन्त्रगत ( तस्माचज्ञात्‌ 
जज्ञिरे) तस्मादिति तच्छव्दवाच्यात्‌ परमेश्वरात्‌ भिन्नं तन्नाभिकमलोडू त- 
द्वितीयपुरुषात्‌ ब्रह्मणञ्चतुर्थान्मुखात्‌-अथरवंवेदोत्पत्युपलब्धेरनोन्यात्‌ । 
इदमन्यद्रहस्यम्‌-“'यदृचोऽधीते पयसः- कुल्याः, यद्‌ यजूषि घृतस्य, 
यत्‌ सामानि सोम, यदथर्व्वाङ्गिरसो मधोः” ते. ब्रा. २१० वचनेन त्रय्याः 
पयोघुतसोमरूपत्वेन एकजातीयत्वं, अथर्वाऽङ्गिरसऽ मधुस्व प्रकृतिसाम्येन भिन्नत्वं 
निविवादमेव | 
इत्यम्‌ अयं निष्कर्ष:--अथर्ववेदस्य छान्दोग्या$द्यनुमत चतुष्टय्यन्तः पातित्वे 
न विरोधः परन्तु “तस्माद्यजुः"" छन्दांसि जज्ञिरे” इति यजुः मंत्रोक्त छन्दः पदेन 
अथर्ववेदस्य ग्रहणं दयानंद विशुद्धानंद गुरूशिष्ययोरुभयोरेव कपोलकल्पनं 
वञ्चनं शास्रानभिज्ञत्वञ्च दशयति | 
अथ च--“इदं तु ते गुह्यतमं प्रवक्ष्याम्यनसूयवे”--त्रयी विद्यायाः ऐहिक- 
आमुस्मिकोभयरूपफल्साधनत्वमिव अथवंवेदस्य न तथात्वमु--पवे सूत्रितमिव 
उदाहरणरूपेण पुनः सरली क्रियते | 
अथवंप्रयुक्तविद्याया सवेथा ऐहिकोपयुक्तकमंसु प्रयोगदशंतात्‌, पराऽपर 
विद्या साधम्यंधिया त्रय्यपेक्षया अवरत्वमेव, यथा म. भा. कणं. प. ६९ अध्याय 
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छन्द; पदस्य अथववेदवाचकत्व समीक्षा 


- एकदा कणंशोयंत्रस्तः पार्थः रणात्पलाय्य युधिष्ठिरमुपगतः लज्जास्पदमिदमव- 
लोक्य, पार्थे ! इति सम्बुद्धध विशिष्टेः वोक्ये भैशितः--“राधेयमेत॑ यदि नाद्य 
शक्तः चरन्तमुग्रं प्रतिबाधनाय--प्रयच्छाऽन्यस्मे-गाण्डीवमेतदद्ययोऽस्ते- 
रस्यधिको वा नरेन्द्र” इत्थं गाण्डीवरूपाऽमानमसहमानेन अर्जुनेन ज्यायसो 
भ्रातुर्युधिष्ठिरस्य वधः प्रतिज्ञातः, इत्थमुभयतः पाशारज्जू इति न्यायसम्पाते 
' श्रीक्ृष्णेन-समाधानघिया असत्यादि भाषणस्याऽपि “राजनीत्यां धमंत्व” मुपदि- 
शता अर्थर्न्वाडिगरो विद्यायाः ऐहिकत्वं भपरात्वं वा प्रमाणितम्‌ | यथाहि पार्थ- 
स्य युधिष्ठिरवघप्रतिज्ञा-युधिष्ठिरस्य च जीवनरक्षा उभयं सम्पद्येत स मार्ग: 
प्रदशितः। तत्राऽयं विधिः-"त्वत्तो वधं नाहंति धमंपुत्रः त्वया प्रतिज्ञार्ज्जुन 
पालनीया-जीवन्नयं येन मृतो भवेद्धि तन्मे निबोधेह तवाऽनुरूपस्‌ ॥ इत्युत्कम्य 
श्यदा मानं लभते माननाहि-स्तदा स वे जीवति जीवलोके | यदाऽवमानं लभते 
महान्तं तदा जीवन्मृत इत्युच्यते सः |” अतः “त्वमित्यत्र भवन्तं हि ब्रूहि पार्थं 
युधिष्ठिरस्‌-त्वमित्युक्तो हि निहतो गुरुभंवति पार्थिव” यतश्च “अथर्वाङ्गिरसी 
ह्येषा श्रुतीनामुत्तमा श्रुतिः” अविचारयँव कार्येषा श्रेयः-कामेः नरेः सदा” इति 
सुतरां स्पष्टमेव अथर्वाङ्गिरसो वेदस्य ( अथवंवेदस्य ) प्रधानं लौकिकं कर्म | 

अथेदमन्यदप्यवधारणीयस्‌-यत्‌ सामाजिकाः हि पुराणग्रन्थेभ्यः मृत्योरिव 
बिभ्यन्ति, नैतज्जानन्ति यतु पुराणानि साक्षात्‌ वेदार्थभूतानि सन्ति, “इतिहास 
gama पंचमो वेद उच्यते” अथ “इतिहासपुराणाभ्यां वेदाऽथंमुपबुंहयेत्‌'” 
गीतायां तु स्पष्टमेवेदं पुराणं नाम साक्षात्‌ परमेववरस्य स्मर्यते, “अजो नित्यः 
शाइवतोथ्यं पुराणः,-कवि पुराणमनुशासितारम्‌-आदित्यवणं तमसः परस्तात्‌ 
इति, पुराणवेदवचनेरथर्वस्येहिकत्वं साधितमेव, चेत्‌ “तुष्यतु दुज्जेनन्यायेन, 
इतोऽपि न संतुष्टिः, तदा सूत्रग्रन्थप्रमाणं अपि बिन्यस्यते, तदित्थस्‌ | 

हृद्रोग कामलादिरोगशान्तये रक्तवुषभरोममिश्रोदक॑ पाययेत्‌ । खद्वायां- 
चोपविश्य तद्धः शुक, काष्ठशुके भोपीस्ततकाऽख्यानां पक्षिणां सब्यजङ्घायाँ 
हरितसूत्रेण आबन्धनम्‌, तत्र कौशिकसुत्र्‌-“अनुसूयं” मिति मंत्रोक्तस्य लोम- 
मिश्रं आचामयति” को. सु. ४-२११ | | 

२. दवेतकुष्टाःपनोदनाय भुड्यराजहरिद्रा-इन्द्रवारुणी-तीलिकापिष्ट्वा. 
शुष्कगोमयेन ध्वित्रप्रदेश आलोहितदर्शनं प्रधुष्य लेपयेत्‌, अत्र सुत्रस्‌ “नवतं. 
जाता, १--२३” सुपर्णोजातः, १-२४ Aa .आलोहितं प्रघृष्य आलिम्पति, 
पलितान्याच्छिद्य मारुतान्यपि हितः, कौ. ४-२ is 3 
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वेदार्येपारिजातभाष्यवातिकम्‌ परिशिष्टम्‌ 


३. अभिचारकमणि खदिरोत्याइवत्थमणि संपात्य अभिमंत्र्य बघ्नायात- 
को. सु., “ते धराञ्चिः” अन्न मंत्रपाठश्च-मंत्रस्वरूपस्‌-“पुमान्‌ पुंसः परिजातोऽ- 
इवत्थखदिरादधि-स हन्तु शत्रून्‌ मामकान्‌ यानहं द्वेष्मि ये च मास्‌” अथर्व: का. ३ 
अनु. २, सू. ६। 

४. ऐहिकादि ज्वरशान्तये--च-“यदग्निरिति जपति परशुं तापयति, . 
क्चाथयति, अवसिचति, कौ. सू. ४-२ | 

५. शत्रूत्सादने “वित्यपनोदनानि फलीकरण तुषवत्‌ क्षणानि” कौ. सू. २-५ 

६. तथा शत्रुनिमूलने “आरे य एनं परिषीदन्ति आयुधदण्डेन दिष्ट्यामुखं 
पिधाय संविशन्ति” कौ. सू" १-२६, तथा ६-७६ | 

इत्यादय सर्वे विधयः ऐहिकसाधनरूपाः अपरां विद्यामतुवदन्ति | 

कोशिकस्य महर्षेरेवाऽथर्ववेदविद्या सु स्वतन्त्रः अधिकारः इति भागवतसंहि- 
तायां वेदव्यसनशीळेन श्रीव्यासेन अक्षरशः पुष्टीकृतम्‌-'इमां विद्यां पुरा कश्चित्‌, 
कौशिको धारयत fest: भा. ६-८-३८ इति मारणोच्चाटनाङिगराप्रत्यङ्गरा 
विद्या बिभवसम्पन्नस्य कोशिकस्य प्रसिद्धेः अथर्ववेदोक्ताऽ भिचारादिविधीनां च 
कोशिकसूत्रप्रणेतुः समानकतुंकत्वसम्बन्धेन तेषां सर्वेषां विधीनामथरवंवेदे एव 
दशनात्‌ अस्य वेदस्य कौशिकसूत्रं मिथः प्रमाणयति ॥ इति सिद्ध, अथवेवेदस्य 
ऐहिकोपयोगितया अपराविद्यात्वम्‌, तया ऋग्यजुःसामरूपत्रयी पराविद्यातो 
चरत्वम्‌ | | 

यद्यपि मुण्डके “तत्र अपरा ऋग्वेदः यजुः साम अथर्ववेदः” इति अपरासु 
परिगणनात्‌ समानत्वमायाति, तथापि त्रयी प्रतिपादितयज्ञादीनां वस्तुतः कम्मं- 
बन्धनमोक्षकारित्वमेव | तथा च गीतायास्‌ ३-अध्या. “लोकेऽस्मिन्‌ द्विविधा . 
निष्ठा, इत्युपक्रम्य- न कम्मणामनारम्भात्‌ नेष्कम्य॑ पुरुषोऽरनुते, यज्ञाऽर्थात्‌ . 
कम्मंणोऽन्यत्र लोकोऽयं कम्मंबन्धनः, मुक्तसङ्गः समाचर, कम्मे ब्रह्मोद्भवं विद्धि, . 
तस्मात्सवंगतम्ब्रह्म नित्यं यज्ञे प्रतिष्ठितस्‌, तस्मादसक्तः सततं कार्यं कमं समा- 
चार, असक्तो द्यांचरत्‌ कम्मं परमाप्नोति पुरुषः” इत्यन्तेन त्रयी प्रतिपादित- 
कर्मणां परालक्ष्यप्राप्तियोग्यतावंत्वमेव। परन्तु अथवंप्रतिपादिताभिरा- . 
दिलौकिकजीवनमात्रफलानां न तावत्‌ परान्तः कोटित्वं सम्भवति, त्रय्यास्तु— 
“edad ब्रह्म नित्यं यज्ञे, यज्ञशिष्टाशिनः संतु ` मुच्यन्ते सर्वेकिल्विषः'' इति 
विधया अथ मुण्डकीय “अथ परा ययाऽक्षरमधिगम्यते” सिद्धान्तसहकुतेन पथा 
सरवंथा पराविद्यात्वं सहजसिद्धमंवं । इति | Re ES 
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छन्दः पदस्य भथवंवे दवाचकत्वसमीक्षा 

परत्र अविद्याभूते अथवंवेदे तु अभिचारादयः ऐहिकजीवनोपयोगिनः न हिः 
निष्काम प्रयुक्ताः भवितुमहंन्ति | | 

अत: त्रयी एव चतुष्टयीमूलभूता, तदेतत्‌ , शतपथे$पि “त्रयो वेदा अजायन्त” 
११-५-८ तथा भारते च “कश्चिद्धमं त्रयीमूले” अग्निहोत्रं त्रयी विद्या “इति 
स्पष्टं त्रय्या एव विद्यात्वस्‌-चतुर्थस्याथवंरूपस्थ तत्र गतार्थत्वात्‌ | अत एव 
मीमांसासूत्रे २-१-३५-३७ “तेषां ऋक्‌ यत्र अथवंवेन पादव्यवस्था, गीतिषु 
सामाख्या, दोषे यजुः शब्दः” इति समर्थितम्‌ । एतमेवाऽस्मदमिषेयतथ्यं शवेता- 
इवतरोपनिषदपि “हे अक्षरे ब्रह्मपरेत्वनन्तेः,”" क्षरत्वविद्या ह्यमृतं तु विद्या, ५-१ 
इति ब्रुवन्‌ “विद्ययाञ्मृतमच्नुते, इतीशवाक्यं अनुप्राणिति | ( अस्या भाष्ये- वेदः 
छन्दांसि यज्ञाः क्रतवो व्रतानि छन्दः-इत्यस्ति, चेत्‌ छन्दः पदं अथंवंवेदवाचकं भवेत्‌ 
तदा वेदाः छन्दांसि इति पुनरुक्तिदोषः, अतः छन्दः पदं नाऽथरवंवाचकस्‌ | ) 

. यत्तु यजुमंन्त्रे छन्दः पदेन अथवंवेदवाचकताऽभिधानं, तत्तुच्छस्‌--यद्यप्यस्य 
विवेचनमस्माभिः प्रारंभ एव कृत तथापि “द्विबंद्धं सुबद्धं बा,- अधिक प्रविष्टं न 
तद्धानिः इति नयाभ्यां न पिष्टपेषणस्‌ तद्यथा-दयानन्देन विना छन्दः पदं कुत्राऽपि 
अथर्ववाचकं नोपलभ्यते प्रत्युत सामवेदवोधकम्‌-“गीतिषु सामाख्या” जे. सु. 
सिद्धान्तः ४-३-१२९ तथा पाणिनिनापि-'छत्दोगौक्थिकयाज्ञिक बव्हूचनटाञ्ञः' 
इति शेषिक सूत्रे धर्माझनायसाजात्येन “छन्दोगानां धर्म आम्नायो वा छान्दोग्यस्‌ 
“इति साम ( गायन ) प्रधानशास्त्रे छन्दः पदस्य प्रयोगः कृतः न अथववेदे | 
प्रत्युत अथर्ववेदसम्बन्धे तु “आर्थंवणिकस्येकलोपश्च ४३-१३२ इति सूत्रेण 
नामग्राहप्रत्ययो विहितः | 

` एवमेव शतपथन्राह्मणमपि एनमेवाध्थ॑ विशदीकरोति, तथाहि “'यजुरेषः 
हीदं सव्वं युनक्ति, सामेति छन्दोगा एतस्मिन्‌ हीदं सर्वं समानमुक्थमिति, वव्हूचा 
एषहीदं सवेमुत्यापर्यात ।” इत्थं सत्र छन्दः पदं छन्दसां मन्त्राणां गीतोनां 
अभिधायकम्‌, न पुनः कुत्राऽपि अथवंवेदस्य | एवं पाणिनिरपि 'छन्दोब्राह्मणानि 
तद्विषयापि” ४-२-६६ सूत्रम्‌, मनोरमायाञ्च -छन्दांसि मंत्राः -ब्राह्मणानि 
विधिवाक्यानि, मंत्रब्राह्मणयोवे दनामधेयस्‌'” तत्र वेदाइचत्वारः न केवलमथवंः। 

` पुनदच-यदि स्यादपि-तहि “छन्दः;' पि. सु. २-१, “छन्दसां लक्षणं येन 
श्रुतमात्रेण बुध्यते” इति adele, “षडध्याय-निबद्धस्य छन्दसोऽस्य 

` & श्रीमद्भागवत स्क० ८ अ. ४ इलो. ३१ छन्दोमयेन गरुडेन समुह्यमानचक्रायु- 
घोम्यगमदाशु यतो गजेन्द्र | - ae | 

अत्र- श्रीधरः--छन्दोमयेन छम्बांसि समानि तस्मयेनिति। ` 


( १५२ ) 
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वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ - 


परिस्फुटं-प्रमाणमपि विज्ञेयस्‌ षट्त्रिशदधिक स्मृतस्‌.इति वृत्तिरत्नाकरे, कतमस्य 
अथवंवेदस्य ग्रहण . भवेत्‌ :? + s 
पुनरच-“माच्छदः प्रमाछन्दः प्रतिमाछन्दः पंक्तिइछन्दः उष्णिक-अनुष्टुपू- 
विराट्‌-वृहती-गायत्री-त्रिष्टुप-जगती प्रमा-नक्षत्राणि-क्कषिः-हिरण्यं छन्दः” इतिः 
याजुषे १४-१८ मंत्रे छन्दः पदं क्रियन्तोऽथर्ववेदान्‌ बोधयति, इति वद दयानन्द | 
अन्यच्च-पाणिनिना पुनः विशेषतः सामप्रस्तावे एव छन्दः पदेन तद्गतमंत्राः 
लक्षिताः, “सोऽस्यादिरिति छन्दसः प्रगाथेषु'' ४-२-५५--पांङ्क्तः प्रगाथः; अत्र 
तत्त्वबोधिनी-प्रगीयते इति प्रगाथः; यत्र द्वे ऋचावावृत्था तिर: क्रियन्ते स प्रगाथः। 
मनोरमायां तु स्पष्टं “स च संप्रगाथः छन्दोग सूत्रे बहुच सूत्रे च प्रसिद्धम्‌ | इति 
स्पष्टं छन्दः पदस्य शक्ति साक्षात्‌ सामवेदे स्मरति । 
अयमपरो THT: दयानन्दविशुद्धयोः ` शिरसि-यत्‌ उभावपि छन्दः पदेन- 
अथवंवेदमुद्धावयत:, परन्तु स्वयञ्च अथर्ववेदः छन्दः पदस्य शक्तिं मंत्र षु देवतासु 
च अभिधत्ते, यथा “त्रीणि छन्दांसि आपो वाता ओषधयः'-१८-१-१७. अत्र 
भाष्ये-छन्दांसि वंधनानि, निर्क्ते-छन्दांसि छादनात्‌-छादनं नाम बंधनमेव 
मंत्ररूपस अतं एव “बत्‌ काम ऋषियंस्यां  देवतायमार्थयत्यमिच्छत्‌ स्तुति प्रयुड- 
कते तद्दैवतः सं मंत्रः । अर्थाः हि बंधनरूपा विषयत्वात्‌ इति सांख्याः, “इन्दर 
थाणां हि चरतां यन्मनोऽनुविधीयते-तदस्य्‌ हरति प्रज्ञां” इति गीतायास्‌-एवं ' 
आर्थपत्यस्य अभिलाषा स्वरूपत्वात्‌ अभिलाषया च मंत्राणां प्रयोगदर्शनात्‌ छन्दसा 
छादनं बंधनं वा पूर्णं संत्रटते । | | 
एवमेव ऐतरीये-“छन्दः पुरुष:”-इति यं अवोचामः अक्षर समाम्नाय एव 
( ३-२-३-४ ) इति छादनान्येव हि. शब्दाः अकाराँदय-अर्थानास्‌: इति अक्षर- 
समाम्नायभूतमंत्राणां छन्दस्त्वं सुपपत्चस्‌ | ee क 
पुनइच तत्रेव अथवंवेदे उच्छिष्ट. सूक्ते. “अग्त्याघेयमथोदोक्षाकामप्रश्‍छन्दसा . 
सह""'उत्पन्ना यज्ञा सत्राण्युच्छिष्टेघि-समाहिता'' अथवं कां. ११, अनु. ४ FHS 
मंत्र-८, तत्रेव “ऋचः सामानि छन्दांसि पुराणं यजुषा सह उच्छिष्टा जिरे” व्य 3 
च । चेत छन्दांसि याजुषं पदमथर्ववाचकं तहि उक्ताञ्यवंमन्त्रे का गतिदया- 
नन्दस्य। “उच्छिष्टे नामरूपं चोच्छिष्टे- लोकआंहिंतः इत्यथर्व एव सूंक्ताऽरम्भे : 
प्रतिज्ञातमस्ति, 'नामरूपे व्याकरवाणि' इति हि लोकस्य स्वरूम्‌, न पुनः यजुर्मन्वो> 
पात्त “तस्मा” दिति.:पदवाच्यस्य. परमेश्वरस्य TER इत्ये ऋकसामयजु: उच्छिष्टः 
उद्गीथः इत्याद्या ञ्रेडितिः छन्दः पदं मंत्रवाचकमेवःसिष्यति; नत्वथर्ववंदस्यः. . 5. 


( १६३ ]; 








छन्दः पदस्य अथर्ववेदवाचकत्व समीक्षा 


एंबमेवेतत्‌-तैत्तरीयाऽरप्यकेपि-“यस्छन्दसां ऋषभो विश्वरूप:”-अस्य सायणीयेः 
यः प्रणवः छन्दसां वेदानां मध्ये ऋषभः श्रेष्ठः “भूर्भुवः स्वः छन्दः ओस” इति | 
- ` छान्दोग्येपि-देवा वे मृत्योबिभ्यत eit : विद्यां अविशग्वंस्ते छन्दोभि- 
र्‌च्छादयन्‌' शतपथेऽपि-यदेमिरात्मानमाच्छादयत्‌--देवा मृत्योबिभ्यत तच्छत्दसां 
छन्दस्त्वस्‌” इत्यं छन्दः पदं वेदसामान्यस्य एव वाचकस्‌, न कथञ्चिदपि पुनः 
अथर्ववेदस्य दयानन्दकल्पितस्य | | 
| अत्रायं निष्कर्षः ट 

“तस्मा द्यज्ञात्‌” इति यजुमंत्रे छन्दांसि पदेन मंत्रशरीररूपाणां गायत्र्या- 
दीनां, तदङ गभूतानां शिक्षाकल्पादीनामेव ग्रहणं नतुभ TAA, अवाचकत्वात्‌ | 
अन्यथा छन्दांसि इति बहुवचनमनर्थकस्‌, एकत्वे एकवचनं बहुत्वे बहुवचनमिति 
तियमात्‌ | न च-ऋचः सामानि जज्ञिरे’ इत्यत्र कथं बहुवचन्‌ मंत्रगत बहुत्वो- 
पचारात्‌ | अथवंपक्षे नाऽयं नियमः संभवः छन्दः पदस्य वंदसामान्ये ( चतुष््य्याँ ) 
अतिव्याप्तेः। इत्थं छन्दः पदं वेदानां षण्णाञ्च वेदाङ्गानां वाचक- 
मिति सिद्धम्‌ । 

एवं हि “ब्रह्मात्वो वदति जातविद्याम्‌” इति अथर्वाङिगरोविदऽ ब्रह्मणः 
सवेवित्वस्य ( चतुर्वेद ज्ञानवतः) स्थाने युक्तत्वात्‌ । यत्तु वे. क. ब्रु. २६ पृष्ठ 
विशुद्धेन ब्रह्मणः अथर्वेमात्र वित्वस्य समर्थने, ऋ. वे. ९-११३-९छन्दस्यां वाचं 
वदनु” इति, गो. प. ब्रा. २-२-५ “भुग्वाङ्गिरो विदमेवेति समथितं तत्तस्य 
वेदकल्पे ज्ञानशून्यतोदाहरणमेव, होत्रादीनां तु एकेकतरवेदज्ञातृत्वं तु युज्यते; 
ब्रह्मणस्तु तथा न पर्वस्पष्टीकृतऋचा ब्रह्मणोजातविद्यत्वस्वरूपकथनात्‌। एवं 
ऋग्यजुः साम पठितानां ऋचां संहत्य भथवंवेदशरीत्वात्‌ यजुः मंत्रे त्रयीनाम 
निर्देशेनेव गतार्थता, न पुनः छन्दांसि इति पदपाठेन, शाख्नवि रोधात्‌ | 

यजुष्येव कृतश्रमाः केवलं याजुषाः, यजुषि ऋग्वेदे च कृतस्वाध्यायाः द्विवे- 
दिनः, ( दुबे ) तथा ऋग्यजुः सामसुप्रवीणाइच त्रिवेदिनः ( तिवाड़ी ) एवं 
ऋग्यजुः सामाऽथवंणां. agent वेत्ता चतुर्वेदी, ( चोबे ) इति प्रथन्ते | इत्थं 
श्रयीगताचां मंत्राणां deer निबद्धापेटिका अथवेवेद:, सस्मात्‌ ब्रह्मणः चतुवेंदज्ञान- 
ams oo al वदति जातविद्यामिति मंत्रबलात्‌ | त्रयीज्ञानाऽ 
ated केवलमथर्वविदा ब्रह्मणा: कृताऽक्रताऽवेक्ष 
"> इदञ्च पुनः अस्मिन्‌ ` संग्रहे ` ११. पृष्ठ eo 'अस्माभिः तैत्तरीयः ब्राह्मणानुसारं 


= e 


वेदत्रय्याः सोमप्रकृतित्वेन, अथवंस्य मधु प्रकृतित्वेन पराध्वरत्वं दशितं; तदेव, 
च म १ 
CIE) -- 


वेदार्थेपारिजातभाष्यवातिकस्‌ : परिशिष्टम्‌ 


बृ. आ. उ. मूलेन समध्यंते, यत्‌ अथर्वा न परमेदवरमुखं संभवति, ऋषित्वात्‌ 
बृ. आ. उ. २ अ., ५ ब्रा. १७ ऋ. “दध्यड्गाथवंणो$दिवभ्यामुवाच, तदेतत्‌ ऋषि 
एवं अथर्वाङ्गिरो मन्त्राः मधु. बृ. आ. उ.-२-५-१८ “इदं वे तन्मधु दध्यङ्गाथ- 
amt: श्विभ्यामुवाच,तदेतद ऋषिः | इति स्पष्टं अथवंणो ऋषित्वं, अथर्वस्य च 
मघुत्वस्‌, एवं विभिन्तधम्मिणो एकत्व प्रतिपादनं--देवानां प्रियत्वमेव 
दयानन्द विशुद्धानन्दयोः । 
इत्यलं ब्रहुना । 

—दाशंनिक श्रीगजाननशम्मंणां तन्ूजः-महाराजश्ची जगद्गुरु 
गोवद्धंनपीठाधीरा शङ्कराचार्य अनन्तश्री श्री निरंजनदेव तीर्थ विभूतीनां वशाम्बदः 
विद्यावाचस्पतिः श्रीकंठदार्शा चक्रपाणिः | 


शास्त्री Fo न्या शा० बनारस, गुरु निकेतन, चौक फव्वारा, अमृतसर 


(‘qax ) ` 





बी को के होर: 
वेदार्थपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ 
छन्द; पदसमीक्षा भाषासारः 


अथ= छन्दः शब्दोऽथवंवेदस्येवाऽर्थे नहि वाचक: 
उतग्यंजुः सामवेद षडङ्गानाञच सवश: 
छन्दः पद समीक्षायां संस्कृतत्वाद्दुरङगमस्‌ 
सुखबोधाय सर्वेषां श्रीकप्ठः भाषयाररचत्‌॥ 


भझाबासारन्छन्दः पद दयानन्द स्वामी की कल्पना अनुसार केवल 
( साक्षात्‌ शक्ति से ) अथर्ववेद का ही वाचक नहीं हो सकता, प्रत्युत सांगवेदों 
का वाचक अवस्य है । ऋ. वे. भा. भू. ( ऋग्वेद भाष्य भूमिका में ) 'तस्माद्यज्ञात्‌ 
सवंहुतः मन्त्र में छन्दांसि पद का अर्थ अथववेद किया है, सो केवळ वाकछलन 
` मात्र है। उक्तार्थं की पुष्टि के लिए स्वामी के पुजारी विशुद्धानन्द ने अपने 
वे. क. द्रु ग्रन्थ में २६ पृष्ठ पर ७ पंक्ति परिपुष्ट में ९ तथा ३२ पृष्ठ १० पंक्ति 
में, वाच्यता इति कहा है | यह पूर्णतया आपकी शब्दश क्तिशून्यता का उदाहरण 
है। वाचक वही कहलाता है जो वाच्य में साक्षात्‌ संकेतित हो, गदाधर भट्टा- 
चायं ने साक्षात्‌ का मर्थं नियतशक्ति कहा है । वाचकादि शक्ति ग्राहक शास्त्र 
अमरकोष में “गायत्री प्रमुखं छन्दः” बल से स्पष्ट ही गायत्री आदि छन्दः उक्त 
पद के वाच्य हैं। एवं “छन्दः पद्ये च वेदे च स्वैराऽचाराऽभिलाषयोः” के अनुसार 
चारों हो वेदों की वाच्यता व्यक्त होती है । भतः स्पष्ट है कि छन्दः पद से 
गायत्र्यादि तथा चारों वेद ऐसा तो कहा जा सकता है, परन्तु छन्द: पद ऋक्‌; 
यजुः, साम या अथवं इन चारों में से केवल किसी एक का वाचक है ऐसा कहना 
तो निरी मखंता है | 
र इस तथ्यता ( सच्चाई ) की प्रमाणता में पाणिनीय सूत्र उद्धूत किये 
गये हैं, जिनमें छन्द पद की वाच्यता के आधार पर सभी वेदों में कार्यरूपेण 
फल चरितार्थ हुआ है, और ९० प्रतिशत ऋग्‌ , यजुः, सामवेद के ही मन्त्र स्थलों 
को प्रयोगः किया 'हैः। 


( ;१४६:); 
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` “गोयूंतौ छन्दसि लोकेऽपि ` वान्तादेशः,” एवं लोक से भिन्न सभी चारों 


वेद सिद्ध हुये, केवल aad ही नही ।. . 


छन्दसौ यदणौ ४-३-७१ “अध्यायेष्वेवर्षेः वशिष्ठेन दुष्टः मन्त्रः” क्या ? 
विशुद्ध जी यह बतायेंगे कि वशिष्ठ जीने केवल अथवंगत मंत्र ही देखे ? 


` “छन्दोगौ क्थिक्‌ याज्ञिक वह्ु,च” ४-३-१२९, “छन्दोगानां धमः आम्नायो 


वा इसमें तो स्पष्ट ही छन्दः पद सामवेद के लिए प्रयुक्त हुआ है, क्योंकि 
छन्दोगस्‌ सामवेदी ही हो सकता है, अथवेवित्‌ छन्दोगः नहीं, अन्यथा 
छन्दः पद से अथवे वेद का डंका बजाने वाले सामाजिकों का वाचकत्वः 
न्यायशास्त्र ज्ञानहीनों का अतिव्याप्त हो जायगा | 


. “प्रत्यपिभ्यां ग्रहेः ३-१-११८ वातिक, छन्दांसि इति वक्तव्यसु=अत्रलोकेतुप्य- 


देव=प्रतिग्राह्मस्‌, वेदेतु क्यप्‌ प्रतिगृह्यम्‌. स्पष्ट ही छन्दः लाक भिन्न 
वेदत्व सामान्य का प्रमाण है। 


. “छन्द्सि पुन॑व्वस्वोरेककचनस्‌” त. बो. वेदिकाऽन्वास्यानमवरिष्यते,, 


वेदरक्षायाः व्याकरणं मूलम्‌ षडङ्गो वेदोऽध्येयो ज्ञेयश्च, यदि केवल मात्र 
अथवं वाचक हो तो हम पूछते हैं क्या एक मात्र अथर्ववेद ही षडङ्ग है 
ओर वही स्वाध्याय विषय है अन्य नहीं ? - 


६. “बहुल छन्दसि” २-४-७३ “त्राध्वं नो देवाः” कया यह अथवं वेद का मंत्र है? 
७. “बहु” प्रजाञ्छन्दसि” ५-४-१२३ “बहुप्रजानिऋतिमाविवेश:” यहाँ ऋग्वेद: 


१०. 


की इस ऋचा को भी क्या अथववेद की गोद से चुराई हुई कहोगे ? 


` “वृकज्येष्ठाभ्यां तिल्‌ तातिळो च छन्दसि” ज्येष्ठार्ताति वहिषदस्‌, इसको 


याजुष न मानकर अथवंवेद की कहोगे ? 


. “भवेच्छन्दसि” ४-४-११० सप्तम्यन्ताद्‌ भवार्थे यत्‌, मेध्याय च, विद्युत्यायः 


च, यह मन्त्र पंमाध्याय यजुर्वेद का है, परन्तु पाणिनिकृत्य आपके मत सेः 
नहीं होना चाहिये, क्योंकि आप तो छन्दांसि का अर्थे अथवंवेद करते हो ? 


“अनसन्तान्नपृंसकाच्छन्दसि' ५-४-१०६ ब्रह्म सामं भवति. 


११. “छन्दांसि निष्टक्यं देवहुया देवयज्या” ३-१-१२३ शुन्धध्वं देव्याय कर्मणेः 


देव यज्याये, क्या यह ऋक्‌ भी अथव वेदः से चुराई गई.कहोगे'? 


१२. “बहुलं छन्दसि, ५-२-१२२, अथवा. HAY प्रकरणेष्ट्रा. मेखले योभय ` 


(.- १८७); 
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रुजा हृदयानां दीर्घ दत्वेति वक्तव्यस्‌ सुमुङ्गलीरियं वधू:-मघवानमीमहे, ` 
बिशुद्ध जी ! अपने वेद की सौगन्ध . लेकर He सकते हो कि यह ऋचा 
अथवं की है, बदि नहीं तो छन्दः शब्द तो आपके पूर्वजो से अथवं का 
वाचक चला आया। फिर पाणिनि ने यहाँ अथवे भिन्न वेदमंत्र में 
छान्दस काम केसे कर दिया ? 


१३. “बहुलं छन्दसि अमाङ्योगेऽपि, ६-४-७५ जनिष्ठा उग्रः सहसे तुराय मावः 
क्षेत्रे परबीजान्यवाप्सुः, यह कोन से वेद का है ? 


१४. “बहुलं छन्दसि,; ७-१-८ अदुश्यमस्य केतवो AAA TAT, सवे साधारण 
उपाध्यायवगं भी जानता है यह सौरमन्त्र याजुष है, अथवं का नहीं । 


१५. “व्यत्ययो बहुलस्‌,, ३-१-८५ विकरणानां व्यत्ययः स्यात्‌ छन्दसि, आण्डा- 
शुष्मस्य भेदति-जरसा मरते पतिः . इन्द्रो, वस्तेन नेषतु-इन्द्रेण युजा तरुषेम 
त्रस्‌, एवं-सभी व्यत्यय वेद में बाहुलक से होते हैं, बाहुलक और छन्द: 


परस्पर age st ` : | 
१६. “छन्दसि शायजपि,, ३-१८४ गृभाय जिव्हया मधु-बधान देवसवितः, इस 
ऋषक को कौन से वेद की कहोगे ? 3 
१७. “आद्युदात्तं द्यच्‌ छन्दसि,, ६-१-११९ वेदिक स्वरप्रकरण में छन्द? पद 
प्रयोग | हम पूछते हैं कि कौन से वेद का नियामक कहोगे? | 
१८. “ata परं छन्दसि, ८-१-५६ उदा० उदसूजो यदङ्गिरः, विशुद्ध जी। 
यह निर्देश डेचकी में से एक चावल के पाकज्ञान खूप में दिया है, भाव 
यह है, कि यदि आप छन्दः पद से अथं वेद को स्वीकार करते हो तो 
dies वेदों के मन्त्रों को छन्दः क्षेत्र में केसे गिना गया, ओर यदि सभी 
` बेदों का ग्राहक मानोगे तो. अथव का वाचक नहीं हो सकता। साक्षात्‌ 
( नियत ) संकेताऽमाव होने से । हाँ, इबते को तिनके का. सहारा काफी 
होता है, संभव है अन्तिम सूत्रोदाहरण में यदङ्गिरः रेखाङ्कित पद देखकर 
धीरज हो, Wife वेद कल्पद्रुम Fo २५ पर ब्रह्मा. छन्दःस्यां वाचं aay 
भवङ्गिरोविदंमेव' ब्रह्माणं वृणुयात्‌ गो. प. ब्रा. का सहारा लेकर छन्दः 
` पद को अथव का वाचक सिद्ध करने का असफल परिश्रम किया गया हे | 
प्रस्तुत में अंगिरः बणंसाम्य-नाम-सामान्य देखकर अथवं मन्त्रोदाहरण 
) हो दै, यह'ढोल बजाने लगे, परन्तु स्वप्नमात्र है, यह आपका अंगिरा “अथर्वागि- 
( १६६ ) 
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रसोमुखम्‌'” के आधार लेकर परमेश्‍वर का मुख माना गया है, जबकि वृ. आ. 
उ. २-५-१६ से १९ तक मूळ शास्त्र में “दघ्यङ्गाऽथवंणोऽस्विभ्यामुवाच-तदेत- 
दुषिः"-स्पष्ट रूप से अंगिर सजातीय अथर्वा को ऋषिः कहा गया है। ब्रह्मा 
(aada ) बृहस्पति: अथर्वाङ्गिरादध्यङ्गाऽथर्वण-कोशिक, यह सभी स जातोय 
qata हूँ, यथा ब्रह्मत्वं प्रतिष्ठान्तं वृहस्पतिरङ्गिरसो ऽपश्यत्‌--इति याजुष- 
याज्ञवल्क्य शिक्षा, आथर्वेणिकशे सवं बाहँस्पत्यम्‌ इति याजुष सर्वाऽनुक्रमणिका | 
एवं बंशपरम्परासाहित्य को दृष्टि से भी ऋषि और परमेश्वर में स्पष्टतया भेद 
होता है, यद्यपि अभिन्न निमित्तोपादानकारण रूप से परमेश्‍वर चराचर के ही 
“त्वमेव माता च पिता त्वमेव” है, परन्तु जीव साधारण के समान नहीं, बह 
पुरुष होते हुये भी “क्लेश्मविपाकाऽशयेरपरामृष्टः पुरुषविशेषः" स्वरूप है, 
चंशपरम्परा म्युखला से विमुक्त है । वेसे नहीं, प्रमाण बृ. आ. उ. ३-७-१ “को- 
ऽसीति सो ब्रवीत्‌” कबन्ध भाथव्वेण, इति, शांकर भाष्य ने स्पष्ट कर दिया-- 
“'सोऽब्रबीत कबन्धोनामतोऽथ्व्वणोपत्यमाथर्वणः” एवं कहीं विद्या संबंध से 
कहीं जन्म संबंध से ऋषिगण परमेश्वर से सर्वथा भिन्न ( विजातीय ) हैं तथा 
पितृ पुत्र परंपराऽनुवद्ध हैं | परमेश्‍वर को जगत्पिता इस प्रकार मान लिया जाय 
तो अंधेर ही हो जायगा। ब्रह्मकुमारी मताऽनुसार सभी भाई और बहन, 
माता-पिता-पति-पतनो सभी वणंसङ्करता के ग्रास हो जायेंगे । अतः 
“तस्माद्यज्ञात्‌” याजुष मंत्र के तस्मात्‌ पद से बोधविषय परमेश्‍वर को 'अथव- 
गिरसोमुखस्‌ इस मंत्र के साथ-साथ तुक मिलाकर अङ्गाङ्गिभाव या तादात्म्य 
कल्पन सामाजिकों का निराहि-डोल की पोल है। परमेश्‍वर सत्‌-चित्‌ आनंद- 
स्वरूप है, ऋषिगण ओर अन्य सभी कार्यभूत अनित्य हैं, नित्यानित्य की एकत्व- 
कल्पना बुद्धिहीनता और मूढ़ता है। |. | 
एवमेव-उपनिषद्‌ के आधार पर.भी छन्दः शब्द तद्योग शक्ति हारा 
समस्त वेदों का बोधक है जरूर, परन्तु साक्षात्‌ नहीं, जिसमें भी त्रयीप्रधानता 
तथा माण्डूक्योपनिषद्‌ में वृत्तिरूप से ' बताये गये “अथव्वंणं चतुर्थेम्‌ का 'संकेत 
करता है। वेदशरीरभूत मन्त्रो के प्राणभूत छन्द ही हैं, जिनमें भी गायत्र्यादि 
सात छन्द जीवनरूप हँ और उनमें भी गायत्रीछन्दः ही प्रधान हें । तथा गायत्री 
त्रिपदा होने से ऋग यजु. सामवेद रूप त्रयी विद्या को सिद्ध करते हैं, इस ही 


में तीन वेदों का निर्देश किया है, जिससे मथवंवेद स्वतः गताऽथं हो जाता हे 
क्योंकि आमुष्मिक ( ब्रह्मानंदप्राप्ति ) त्रयी ज्ञान को ऐहिक जोवनोपयोगी बनाने 


( १८९) 
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के लिए त्रयीगत ज्ञान को उन तीनों वेदों में से लेकर चतुर्थ अथवं वेद तद्भिन्न 
है । अतः अथवं नाम उक्त मंत्र में लेने की आवस्यकता नहीं रही, ओर 
छन्दांसि पद स्पष्ट रूप से गायत्री आदि छन्दों का तथा वेद-वेदांगों का वाचक 

. हुआ | यह तथ्य Fo आ० Fo ५-१४-१२ में निम्न मूल पाठ से स्पष्ट करना 
आवश्यक समझा | “बष्टाऽक्षरं हवा एकं गायत्रे” शांकर भाष्यञ्च “सर्वेछन्दसां हि 
गायत्री छन्दः प्रधानभूतं | ॐ ऋचो यजूंषि सामानि” शां० भा० ' एतदृग्यजु: 
साम लक्षणं गायत्र्याः अष्टाक्षरत्व-साम्यातु”', इस प्रकार छन्दः पद सवंथा 
साक्षात्‌ वाचक शक्ति से--वेदों के प्राणभूत गायश्र्यादि छन्दो का ही वाचक है, 
gio भा० “'प्राणात्मभूता च सा सर्वछन्दसास्‌” | Hale जी ! वेदज्ञान बड़ा 
गहन है । मदारी की तरह आप की सरणी ( ढंग ) GF मिलाना मूर्खा को तो 
प्रभावित भले ही कर देवे, सनातन मर्मज्ञों के सामने यह आपका इन्द्रजाल 
नहीं चलेगा, और यदि कहो एक चौथा अथवंवेद का नाम उक्त याजुष मंत्र में 
न होने से कमी रह जायगी, सो यह तो भूल है, क्योंकि हमारे कहे हुए शास्त्र 
सिद्धांत से छंदः पद गायत्री छंद का वाचक है ही, अतः गायत्री चतुष्पद भी है 
इसलिये चतुर्थ वेद अथवं जो त्रय्यात्मक है, उसका बोध भी स्वतः कर देवेगा, 
qo उ० “तुरीयं दशितं Taq” Ao भा० “Ag चतुर्थ प्रसिद्ध लोके ।” 


जहाँ तक साक्षात्‌ रूपेण वेद शब्द के हारा संख्या का संबन्ध है वह ET, 
यजु० साम रूप त्रयी का ही सिद्ध है, बु० आ० १-५-५ “त्रयो वेदाः अतएव 
वागेव ऋरवेदः मनो यजुर्वेदः प्राणः सामवेद:”--इस प्रकार “तस्माग्यज्ञात्‌” याजुष 
मन्त्र में छंदांसि पद का वाच्य अथर्ववेद को सिद्ध करना शब्दशक्ति ( व्याकरण ) 
ज्ञानहीनता का ज्वलन्त उदाहरण Sl इतने पर भी यदि हठी सामाजिक वर्ग 
को संतोष न हो, परिपुष्टि के लिए बुह आ० उ० के निम्नपाठ अ० ५-१३-१,२ 
पढ़ MSR प्राणः-यजुः-सामप्राणः यूं ही ६-४-१५,१६ वेदमनुब्रवीत्‌ द्वौवेदाऽ- 
ुब्रवीत, त्रीनुवेदाननुब्नवीतः, सर्वान्‌ वेदाननुब्रुबीत” कहकर, तीन प्रधानभूत वेद 
याजुष मन्त्र में निदिष्ट सिद्ध किये, और सर्व्वानवेदान्‌ पद के द्वारा चतुर्थ वेद 
की झलक दे गये | 


इस प्रकार जहाँ चतुर्थ वेद अथव का त्रयी के - साथ प्रामाण्य हो जाता 
है वहाँ वु० आ० Go ४-५-११ “अरेऽस्य महतो भूतस्य निःश्वसितम्‌” 
ऋ ० Ao सा० वेदः, आङ्गिरस-इतिहासःपुराणस्‌' उपनिषद्‌ आदि भी तत्स- 
जातीय स्वतः सिद्ध हैं, किंन्तु-समाजी जबकि एक देश वेद का प्रामाण्य स्वीकार 


( १९० ) 
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` करते हैं, और उसके सहज भाई पुराण विद्या को घुणा की दृष्टि से देखते हैं, 


जेसा कि हम “सामाजिकों की ढोल की पोल” में स्पष्ट कर चुके हैं। 
श्रीकरपात्रविभति को आक्षेप करते हुए विशुद्ध ने अनेक बार Ao क० Fo qo 
१, ८, १३, १५, १६ “ धोरंपौराणिकं--पौराणिकरूढसंस्कार:-- संकीर्ण॑वृत्ति:-- 
पुराणकुम्भपचने” लिखकर अन्याय किया है । उक्त उ० ऋचा में से आङ्गिरस 
को तो प्रमाण रूप वेद मान लिया परन्तु स्वग्नन्थ में उक्त पृष्ठों में “इतिहास- 
Sq नश्वरम्‌” कहकर इतिहास की जात गिरा दी, और भूल गये अभियुक्तोक्ति 
को कि “इतिहास पुराणञ्च पंचमो वेद उच्यते”, “इतिहासपुराणाभ्यां वेदाऽर्थ- 
समुपबृंहयेत्‌” सिद्धान्त उक्त सत्यता को पुकार रहे हैं । | 
समाजप्रवतंक दयानन्द स्वामी अपना Vis वाद नहीं देखते और यथार्थं- 
वादी करपात्र को तदनुयायी रूढ़ संस्कार करते हैं, उहारण रूप से यह भी एक 
झलक नमूना के लिए प्रस्तुत है, यथा--मूल पाठ Ao Fo Alo Yo “सामलो- 
मानि-अथर्वा्गिरसोमुखस्‌' में अथर्व को मुख बताने के लिए उद्धरण किया, 
परन्तु यह तो एक सामान्य बात है--( रूपक है ) यदि ऐसा नहीं तो निःइर्वासत 
वेदांश को लेकर इतिहास-पुराणादि को क्यों अनदेखा किया तथा यहाँ अङ्गिरस 
को मुख सिद्ध किया तो aya भी प्राण को माना है, qo ato go 
१-३-१८ “आङ्गिरसो ऽङ्गानां रसः ” एवं उपर्युक्त सामाजिकों को तुकबाजी 
में वेदिक ही प्रमाण से विरोध नहीं आ जायगा ? अङ्गिरस ब्रह्म के अङगरस 
समुद्भूत हैं, यह अथर्व-परिशिष्ट के उद्धरण से छन्दःसमीक्षा . में हम खुलासा 
कह चुके हैं, संस्कृत जानने वाला उस भाग में पढ़ ले | 
दयानन्द स्वामी अथवं मन्त्रोद्धरण से सामवेद को परमात्मा के लोम 
नियम करते हैं, परन्तु उस ही वेश्वानर परमात्मा के लोम भाग का रूपक 
निर्देश करते हुए छन्दोग्योप० ५-१८-२ में “तस्य ह वा मात्मनः" लोमानि 
बहिः'' बताया है, अतः रूपकतया निर्दिष्ट नियत नहीं सिद्ध किया जा सकता | 
पुनः एक बात दोहराकर सोते हुए सामाजिकों की आँखें खोल देना 
चाहते हैं, कि अब भी जग जाओ और पुराणों के इतिहास भाग को प्रमाण एवं 
सत्य मानकर अपनी भूल को प्रायश्चित कर लो तो वह तुम्हारा निराकार जिसके 
लिये वेद पुकार-पुकार के ''सहस्नशीर्षा पुरुषः सहस्राक्षः सहस्रपात्‌'' कहता है 
(हमारा साकार दयालु परमात्मा) तुम्हारे पापों को क्षमा अवश्य कर देवेगा। 
उदाहरणः-विशुद्ध ने वे Fo go पृ० १ में लिखा है--“इतिहासश्व नश्वरस” 


'यह तुम्हारा एक हुठमात्र है, कृष्णद्वैपायन श्रीव्यासदेव की उपज सभी पुराण 


( १९१.) 





छन्दः पदसमोक्षा भाषासारः 


साक्षात्‌ वेदस्वरूप ही हैं, छान्दोग्यउप० अ ऋक्‌ १, ४, अ० ७-२, १ अनेक बार 
कहा है “ऋ०्यजु० सा० अर्थ? इतिहास पुराणं पंचमं वेदानां वेदस्‌” तथा “पंचमो 
वेदानां वेदः इतिहास पुराणः” इस सच्चाई के आगे कहाँ जाकर मुंह STA ? 
इसमें एक शास्त्रीय महान्‌ रहस्य है जिसको शब्दशक्ति विहीन “नश्वरं” 
लिखनेवाले समझ नहीं सके, वह है इतिहास तथा पुराण दो Ws इन्द्र में 
एकवचन निर्देश, जो पुराणगत “इतिहास को साक्षात्‌ अन्वर वेद रूप सिद्ध 


करता है । > ५-१७ 
वेद में सूत्र रूप से वृत्रासुर का इतिहास qo आ० go २५१७ मे 


( तदेतदूषि पश्यन्नवोचदाथवंणायाऽदिविना दधीचे इवं fare: seated 
ऋतायन्‌ त्वाष्ट्म्‌, तन्मधु-दध्यङ्झाथवंणोऽरिविभ्यामुवाच दतेतदृषि: ) आता 
है, तथा यह सत्य वृत्तिरूप से श्रीमद्भागवत में विशद किया गया है। यूं वेद के 
द्वारा स्पष्ट ही सिड हो जाता है कि पुराण-इतिहास एक वाक्य होने से वेद ही 
हैं, और नित्य होने के कारण इतिहास सत्य है। इस Fo आ० 3० की ऋचा 
में “तन्मधु? पद भी एक रहस्यमय है, इसका निर्देश है अथव विद्या की ओर, 
क्योंकि वह त्रयी विजातीय है एवं मधु संज्ञक है, विशदरूप से छन्दः समीक्षा में 
कहा जा चुका है। अथवं परिशिष्ट इनका अवलम्ब है। अथर्ववेद त्रयी को, 


मंत्रसंपत्ति की एक पिटारी है, अधर्वाङि गरा से इसको अभिव्यक्ति हुई, 


वृत्त इतिहास से प्रमाणित हो जाता है कि शत्रूत्सादनादि आथर्वणिक क्रियाओं 
के वह धनी थे | 

वस्तुतः वेदज्ञान परमेइवरीय होते हुए भी चार ४ वेदों के रूप में स्वयंभू 
के चार मुखों से ही चार वेदों की सत्ता में आया है, ' “ऋृण्यजुःसामाऽथर्वाख्यान्‌ 
वेदान्‌ पूर्वादिभिमृखे:” ATO ३-१२-३६. | | 

छन्दांसि पद से अथव. वेदार्थ कल्पना मात्र है-सामाजिकों की | भले 
ही यह दयानन्द को महषि कहते हैं परन्तु आदि शंकर विभूति की समानता में 
नहीं आ सकते | Fo आ० Fo १-२-५ “सः ऐक्षत”"चो यजूँषि सामानि 
छन्दांसि” के भाष्य में उस महा विभूति ने रेखांकित का स्पष्ट अर्थ किया हे, 
छन्दांसि च सप्तगायत्र्यादीनि, क्या ? उन्हें शास्त्रज्ञान नही था या उस शताब्दी 
में अथववेद नहीं था ?: क्योंकि अथवं त्रयी समष्टि है और त्रयी से ही उसका 
सत्त्व सिद्ध है तो वही भाष्यकार शंका निराकरण करते हुए कहते हैं “ALA 
मिथुनीभूतया सुजत” इत्यादि | एवं हमारे सिद्धान्त “वेदान्‌ पूर्वादिभिमर्ख ” की 
सत्यता Go छन्दोग्य ४-१७-१० से जुड़ी है “San प्रवणोयज्ञो aaa विदः 
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ब्रह्मा --मूल पाठ से पूर्णतः प्रमाणित है क्योंकि स्वयंभू के उत्तरमुख से अथर्वो- 
त्पत्ति संगत है। यज्ञ कलाप में दक्षिणातन होने पर उद्ङ्‌ मुखत्व नियत कर 
दिया | इतना ही नहीं प्रत्युत पुराण और वेद की पूर्णतया एकवाक्यता की 
धवजा लहरा दी | : 

अयमत्र निष्कर्षः--“तस्मादयज्ञात्‌'' याजुष मन्त्र में साक्षात अथर्व 
नामक ग्रहण न करने को न्यूनता नहीं कह सकते | जहाँ dat भो वेद प्रस्ताव 
तऋ० य° सा० ख्पत्रयी का ही निर्देश प्राप्त होता है, अथर्व त्रयी का लौकिक 
उपयोगी प्रतिरूप है । Fo आ० Fo ५-१४-२ में “ऋचो यजूँषि सामानि इत्यष्टा- 
क्षरं ह्‌ वा एकं गायत्र्ये gE aaa त्रयी विद्या तावद्धजयति-- 
शा० भा० “qual यजंषि सामानि इति त्रयीविद्यानामक्षराण्यष्टावेव"****« 
यावतीयं त्रयी विद्या त्रय्या विद्यया यावत्फलजातमवाप्यते” अतः सिद्ध हुआ कि 


वेद प्रस्ताव में त्रयो की ही प्रधानता है, अथर्व लौकिक उपयोगी साधन त्रयी 
नाम से स्वतः गतार्थ हे | 


अतः छन्दः पद अथर्व का वाचक कहना सामाजिकों का छल मात्र है। 
छन्दः शब्द के वाचक क्षेत्र में “गायत्री प्रमुखं छन्दः? आद शक्तिग्राहक शास्त्र 
के द्वारा वाचकत्व नियत है, और उन सब की उपलब्धि में, कल्पना से अथव 
का वाचक कहना व्याकरणज्ञानशून्यता का ही उदाहरण है | 

मखं पुरुष के लिये “गौरयं” इत्यादि प्रयोग जरूर होते हैं, परन्तु गोः 
शब्द पुरुष का वाचक नहीं कहा जा सकता केवल पशुगत जाडयमान्द्यादिधमं 
को लक्ष्य करता है वाच्यतया नहीं, परन्तु विशुद्ध जी तो वे० Ho Fo अपने ग्रन्थ 
के पृष्ठ ३२, पं० ९ और १० में “अपि च अथर्ववेदस्य दन्त्योष्ठविधि नियामके 
ग्रन्थे छन्दः पदेन केवलमथवंवेदस्येव वाच्यता” लिखकर अपने स्वाध्याय 
को कलंकित कर देते हैं सत्य ही कहा है “विद्या विवादाय, धनं मदाय, शक्तिः 
परेषां परिपीडनाय-एतत्खलस्य"""""'विपरीतं तु साधोः” । क्या ? आपको दृष्टि 
में सैकड़ों वषं TAT तथा साक्षात्‌ शंकरावतार आदि शंकर, उवट, महीधर समी 
साधारण थे ? योगिक काल्पनिक अर्थों को गढ्ना साक्षात्‌ में श्री सरस्वती भोर 
शास्त्र की अवहेलना है | | 

इस संक्षिप्त भाषासार में त्रुटियो की सूची मात्र दिखाई गई है । विशद 
रूप से संस्कृत निबन्ध मेरे ( श्रीकण्ठ) द्वारा लिखित ''सिंहावछोकनं', “छन्दः 
पद"““““समीक्षा', “आयं समाज के ढोल की पोल” आदि भागों में देखी जा 
सकती है। . Tete | ७ 


१३ ( १९३ ) 








श्री गणेशाय नमः 
विधघ्तेदवरम्प्रणम्याथ तातयादान्गुरूस्तथा 
सर्वशास्त्रविदोधीतान्‌ मातरं स्वेष्टदेवतास्‌ ॥१॥ 
आर्य्यस्याऽनाय्यंतां दृष्ट्वा विशुद्धाऽशुद्धिपङ्कज म्‌ | 
श्रोकण्ठोऽस्मि प्रवृत्तोऽस्मि तस्य पङकाऽपनुत्तये ॥२॥ 
निन्दति मूर्ख: सुधियम्‌ अवटोटश्च शुकनासिकान्सततस्‌ | विगत शुद्धि 
विशुद्धो मिश्रत्वात्‌ लङ्घते सर्व्वात्‌ ॥३॥ 


आये समाज के ढोल को पोल 


दिवान्ध ( यकः ) सदा ही सूर्यं को कोसता है, मूर्ख विद्वान्‌ का जन्मशत्रु 
नककटा मानव सुन्दर नाकवालों को भो अपने ही रूप में देखता हे | और नाक- 
कटे आगये कहने में हिचकिचाता नहीं । 

एवम “परस्परं प्रशंसन्तः अहोरू पमहोध्वनिः शास्त्री सुरेन्द्र जी भी नहीं 
पिछड़े । वे० पा० जा० ग्रन्थ की समीक्षा में श्री करपात्र महाभाग की व्याकरण- 
साहित्य की अशुद्धियाँ निकालने के आवेश में अपने आपको भूल गये । 

स्थालीपुलाकन्याय ( डेचकी में एक ही चावल पका देखा जाता है, शेष 
परिपाक स्वतः जाना जाता है) Ao Fo Lo ग्रन्थकार तथा पर्य्यालोचन 
लेखक के वह स्खलन कुञ्चिकारूपेण प्रस्तुत है | उदाहरण रूपेण Fo पा० Jo १ 
पर, नमः के मुद्रण में छट गया विसर्ग देखकर ग्रन्थकर्ता को अशुद्धि बताना तो 
ध्यान रहा, अर्थात्‌ सरस्वत्यः नमः श्री गणेशाय: नमः पाठ के चतुर्थ्यन्त भाग 
में सविसग पाठ की मुद्रणाऽशुद्धि तो देख ली, साथ ही वेदपुरुषाय नमः में अविसगं 
पाठमूलक व्याकरण-ज्ञान को स्वयं हजम कर गयें। परन्तु .समान पंक्ति में 
सविसगं पाठ को देखने में आँखें बन्द कर ली । कदाचित्‌ यह क्षमा भी किया 
जा सकता था, यदि वह अपने कल्पद्रुम के पु० १२९ पर “मन्त्र दुष्ट्रित्वेच- 
मन्त्राऽथद्रष्ट्र-निमंल भाषा टीका में मन्त्र दृष्टि आदि कमियों को नत होकर 
स्वीकार कर लेते। ऐसा न होना एक बहुत ही हीनवृत्ति का उदाहरण हे । 


(२) वे० Fo go Jo ४९९/५०० Fo पर यतिवर के ऊपर आक्षेप करने. 


के लिये “स्वर्ग किमपि आकाश विरिष्टं स्थानं मन्थानं मन्यते” लिखते हैं, 
( १९४) 
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पा स्वर्ग का अपलाप करते हूँ, परन्तु दयानन्द को दिव्यविभूति सिद्ध करने 
स्वगं 

हा SUPE oN Ne 038! 
७ इतना हो नहीं, “पुराण” शास्त्र का नाम लेने से आर्य समाजी. -हिच-.. 
किचाने लगते हैं, तथा पुराणों को अप्रमाण कहते हें अतएव यतिवर करपात्र 
के चेदुष्य का अपवाद करने के लिए पौराणकत्व को लाञ्छन बनाते हैं | 

किन्तु अपने स्वार्थ हेतु अथर्व वेद को आङ्गिरसः भाग को आङ्गिरस मूर्ति 
बताकर अथर्वाञ्चि रसो मुखस्‌ तथा वु० Alo Yo To ४-१० “अरे अस्य महतो 
भूतस्य निःरवसितस्‌'--ऋ ` यजुः-सामवेद अथर्वाङ्गिरसः भाग को तो अपना 
छिया, उस ही क्रक्‌ में समानाधिकरण्य से उपात्त उदात्त पुराण भाग को भूल 
- ही बैठे, धन्य हैं वेद के पुजारी जी | इतने में भी धीरज नहीं बंवी, तो-उलटा- 
पुराण शास्त्र ( जो सामाजिको के अथववेद का सगा भाई है ) को एक सामान्य 
तथा हीन समझकर श्री करपात्र विभूति पर आक्षेप करने हेतु पुराण नाम को 
अपना शस्त्र बनाकर लिखते हैं, यथा Ao Ho Go ८ पर “पौराणिक प्रकल्पिता” 
go १३ पर “पुराणकुम्भपचनेश्राष्टे', Go १५ पर “घोरं पौराणिक वा, 
१६ पर “पौराणिकरूढसंस्क्रार'' एवं ततसम इतिहास विद्या की मान्यता में 
सङ्कचित हृदय से “इतिहासञ्च नश्वरम्‌” जबकि उनके परमात्ममुख 
TICS को परमेश्वर का मुख प्रमाणित करने में ao आ० go Ñ 
इतिहास समानाऽधिकरणतया प्रमाणित हे । 


४ एवं अनपढ़ समाज की आँख में धळ झोंकना एक प्रकृति हो बन गई 
है, पर्य्यालोचन Jo ४९ पर आक्षेप करते हैं आडिगरस इत्यत्र पञ्चमी-षष्ठी 
चा "अत्र द्वितीया प्रसंग प्रस्तुतः शौनक अङि.गरसे नोक्तवान्‌" अपितु भार 
वाजः इत्यादि स्थलों में मलग्रन्थ के पूर्वापर भाग को जान-बूजकर आँखों से 


>) 


ओझल करके अपने सिद्धान्त को सत्य बनाने की चेष्टा करना | 

(५) मर्हाष जी को वेद की चिन्ता नहीं, अपने स्वार्थ के लिए भले हो- 
अर्थ हो या अनर्थ । केवल नियोग को वेदसिद्ध करने के लिये “पतिमेकादशं 
क्रधि” मंत्र के ग्यारह संख्यावचक शब्द को देखते हुए उछल पड़े, यह नहीं देखा 


कि यहाँ पूरणार्थक डक प्रत्यय किस तथ्य का बोधक है। और विचारी विधुरा 
के सर पर ग्यारह झोंटों का भार लाद दिया ! 


(६) कदाचित्‌ छन्दः पूर्ति के लिये संदिग्धार्थक पद प्रयोग भले ही 
साहित्य दृष्ट क्यों न हो जाय,--यथा Fo Ho Fo Jo १० पर “शंका 
समाधि दधे” रेखांकित पद संदिगधाऽर्थेक है, समाधानार्थक न होकर योग की 


( १९४) 
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विशेष-अवस्था का वाचक है, यो० Fo “तदेवाऽ्थमात्रनिर्भासं स्वरूपशून्यमिव 
समाधिः” मतः साहित्यदोष-दुष्टत्व है | 

(७) एवम्‌ qo १ इलो० ५ “प्रमोदलोकात्‌ समन्नोदयद्धरिः” रेखांकित 
पद “प्रमोदाऽमोद सम्मदाः “कोष वळसे हृषं-आनन्द में रूढ़िपद, प्रस्तुत में 
निहतार्थक साहित्यदोष से दूषित है। 

(८) वे० qro जा० पृ० ५ पर “मुसलगांव गजाननः” के आधार पर 
अनुष्टुपूमें नवाःक्षर दोष दिखाने के ( आवेश ) जोश में हंस की चाल चलने के 
प्रयत्न में कागला अपनी भी चाल भूल गया, और वे० क० gogo ४६ पर 
“स्‌ एव-खण्डितवानत्र'? पाद में नो अक्षरों का प्रयोग कर गये | 

(९) यह सब भूलें भुलाई भी जा सकती थीं, यदि और एक नया (कदम) 
पैतरा न पटते, Fo Fo go Yo ४९ पर इलो० ४ में “ग्रासादौ गतो हि सः. 

१२३४५ ६७ 
में (७) सात ही अक्षर घड गये । प्रतिवादी यतिवर के प्रति “मक्षिकायाः 
निपातस्तु”कहते समय, शास्त्री जी मक्षिका को भी स्वयं गिटक गये और पद्य 
के एक अक्षर को भी साथ ही, बाकी रह गये ७ अक्षर | 

सम्भव है शास्त्री जी ने सोच लिया कि भाई! अक्सर दो अनुष्टुप्‌ 
पद्यों में ६४ चौंसठ ही तो अक्षर होते हैं सो एक में बढ़ा दिया तो क्या हुआ 
दूसरे में एक घटा दिया, लेखा बराबर, धन्य महाराज | सराफों के बाजार का 
धमंकांटा खूब ही बरावर सही तोलता है । 


(१०) Fo Fo go १९३ पर “वेदाः परमात्मनः सामर्थ्यं समर्थ 
यते'' में कतुँवाचक क्रिया प्रयोग में बहुबचन के साथ एक वचन का प्रयोग | 

यह आपको “ढोल की पोल” का संक्षिप्त सूची संकेत मात्र है, विशद 
एवं शास्त्रीय परिचय हमारे “सिहाऽवलोकन” में खुलासा देख पायेंगे । 

तथा छन्दः पद अथव का वाचक नहीं, सभी वेद-वेदांगों का वाचक 
जरूर है, एवं “तस्माद्यज्ञात्‌ सर्वहुतः” याजुष मन्त्र में छन्दांसि पद्‌, दयानन्द 
की कल्पना के अनुसार केवल अथवंवेद का ही वाचक हो, यह एक अबोधपन 
है, इस विषय में स्पष्टीकरण हमारे छन्दः पद समीक्षा में अध्ययन He | वेदार्थ- 
पारिजात में उन ही विषयों की आलोचना है, जो ऋ० Alo भ० में पूर्वाऽपर 
विषय को परदे में रखकर घड़े गये हैं, मुद्रणाऽशुद्धि को छुआ भी नहीं गया, 
“परन्तु विशुद्ध जी के पुजारी अपने पर्य्यालोचन में मुद्रणन्यूनता को, महान्‌ 
"शास्त्रमर्मज्ञ यतिवर को शास्त्रीय अनभिज्ञता के रूप में कहते हैं। यदि यह 


( १९६ ) 
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वास्तविकता है तो वे० क० gogo १२७ पर भाषा० पं० ५ में “दृष्टि” को 
या कहोगे ? 

0 (११) विशुद्ध जी की अपनी शब्द-शक्ति--ज्ञान का उदाहरण देख लो, 
o Fo Zo Jo ४६० पर सन्तान शब्द के नपुंसकत्व समाधान में पं० ६ में 
लिखते हैं, “तदा छिंगत्रयस्या्वाचक्रत्वे सन्तानस्य” क्या परिभाषा गढी है? 
संशोधनस्‌-त्रिलिगस्‌, शब्द का प्रयोग हो सकता है, क्योंकि Yo स्त्रो० Ao 
उक्त अर्थ को कहने के लिए तीनों feat का अथे वाच्य है, सन्तान शब्द तो 
वंश का वाचक है “साक्षात्‌ संकेतः शक्तिः” श्री गदाधर भट्ट ने स्पष्ट कहा है, 
“सामान्ये” परन्तु नपुंसकम्‌, यहाँ तो आश्रय छे लिया, कदाचित्‌ विशुद्ध जी 
को असामान्य की गली में से गुजरना पड़ गया तो कन्या के साथ टावन्त- 
सन्ताना का प्रयोग करोगे | 'अकरत्तरिकाकञ्च' सूत्र लिग नियामक न ही। 
प्रत्युत “धजबन्तः पुमान्‌ इत्यधिकारोक्तत्वात्‌ पाणिनि सिद्धान्त से पुरुष को 
अपह्नव नहीं किया जा सकता । “वंशोऽन्ववायः सन्तानः” कोष बल से वंश का 
वाचक है। वंश पुरुष सन्तति से ही चलता है, कन्या सन्तान तो परगोत्र हो 
जाती है। और विशुद्धजी के क्लीब की तो कहानी छोड़ो, वह तो, “धोबी का 
कुत्ता घर का न घाट का” न पिता के वंश का वद्धंक,न ही अन्य के-। 


आप जेसे स्वधीत पुरुष के द्वारा एक अनासक्त संन्यस्तविभूति के प्रति 
“देश"""जात्युपकारभावशन्यस्य करपात्र'"'सन्तानोत्पादनाऽक्षमस्य क्लीवस्याऽपि 
जन्मसम्भवः।” ऐसे तुच्छ शब्दों का प्रयोग शोभा नहीं देता। क्लीबत्व की 
कसौटी तो कोई भी माता हो सकती है, विचारे पुरुष को क्या ज्ञान ? 

(१२) और खेद की तो बात यह है कि स्वयं व्याकरण ज्ञान शून्य, छात्र, 
सर्वंशास्त्रनिधि गुरु को ही व्या० = ( व्याकरण ) शून्य कहने लगे | शास्त्री जो 
महाराज इलोक बनाने की नकल करने लगे, निम्न पाठ में पहले तो आठ ८ 
अक्षर के अन्य, सात ७ ही अक्षर घड गये, और फिर शब्द जोड़ने मात्र की तो 
पढ़ाई थी परन्तु समास प्रक्रिया में आवश्यक सामर्थ्यं पदार्थ का ज्ञान-बेचार 


कहाँ से लावे, “ग्रासाऽदौ; गतो हि सः” यह्‌ अनुष्टुप्‌ का द्वितीय पाद सात ही 
१२३ ४५६ ७ 


अक्षर का रह गया | एवं “पहले ही ग्रास में मक्षिका पात”--इस भाव के बोधन 
करने के लिए आदि पद का प्रयोग ग्रास के पूर्व जो होना चाहिए था अन्त में 
कर गये | यह नहीं जानते कि ग्रास पद विशेष्य है और आदि पद विशेषण है 
“विशेषणं विशेष्येण बहुलम्‌” पाणिनि सूत्रबर से आदि पद विशेषण होने के 


( १९७ ) 
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कारण उपसजंनीभत है और “उपसजंनम्पूव॑स्‌” सूत्र बल से पूर्वनिपात होने पर 
शुद्ध शब्द आदिग्रास बनता है, वाह रे, वा ! कितनी अपाणिनीयला है, अस्तु । 
साधारण से ही परिवर्तन में शास्त्रीजी का भाव भी व्यक्त हो जाता, और ७ 
अक्षरों की कमी का कलंक भी धुळ जाता | हम आपको भूले राह से भटकते 
सुझाव देंगे; श्री गोवद्धन मठ पीठाधीरवर “पुरीः” अनन्त श्री विभूषित जगदगुरु 
दा्डुराचाये श्री निरञ्जन देव तीथं महाराज श्री के चरणों में पहुंच जावो, 
समझा जायगा--आदिग्रासे गतो हि सः-इति सरलम्‌ । ` 

(१३) और देखो वाक्‌ छलन का उदाहरण Fo Fo Fo Jo ५२ पर 
ग्रन्थ कर्ता विशुद्ध जी लिखते हैं, वेद और ब्राह्मण एक पदार्थ नहीं, परस्पर 
भिन्न हैं, तथा प्रमाण भी उद्धृत करते हैं वैशेषिक सूत्र ६-१, २ “बुद्धि पूर्व्वा व्या- 
कुतिवेदे, ब्राह्मणे च कम्मंसिद्विरिङ्गम्‌” अत्र शब्दद्वय प्रयोगात्‌ वेद ब्राह्मणयो 
He: निदिष्टः, क्यों जी ! वर्ण भेद यदि पदार्थं भेदक होगा तो आपके सिद्धान्त 
से सुत और पुत्र भी भिन्न ही होंगे, तथा आपके Fo Fo Yo ८-१० पर इलोक 
४ में विभिन्न पादों में पठित “हेमरामात्मजः, जतिजुषः, TYG, इन सब की 
बया दशा होगी, ? मान लो वे० Yo भिन्न में 'वेद-ब्राह्मण शब्द आते हैं, परन्तु 
जिन्होंने उक्त सूत्र को सभाष्य गुरुमुख से पढ़ा हो, उनको यह मदारीपचा 
आपका क्या प्रभावित कर सकता है, आपने सूत्र तो लिख दिये, उनका भाष्य 
लिखना क्यों भूलते हो । हम मूल पाठ यहाँ उद्धृत कर देते हैं, पढ़िये, शां० भा० 
“प्रकारान्तरेण वेदवाक्यानां वुद्धिप्बंकत्वमाह” ब्राह्मणे इति, ब्राह्मणभिह्‌ 
वेदभागः, उक्त मूलपाठ के रेखांकित भागों से ब्राह्मण और वेद सवंथा परस्पर 
अभिन्न हुँ । 

(१४) सारांश यह है कि आपका ध्येय तो एक मात्र यह है कि हमारी 
प्रसिद्धि होनी चाहिए भले ही वेद ओर वेदों का पितो भाड़ में पड़े, स्वभाव है 
कि मूर्खा में पण्डित और पण्डितों में मख बिना परिश्रम के ही प्रसिद्ध हो जाता 
है सो कोई भी रास्ता अपनाना हो-बहुत पुरानी एक कहावत चली भा 
रही है, “घटं भिद्यात्‌ पटं छिन्द्यात्‌ कुर्य्याद्रासभरोहणम्‌-येनकेन- प्रकारेण 
प्रसिद्धः पुरुषो भवेत्‌” घट पर भेदन छेदन की तो बात ही क्या है भले गधा 
की सवारी क्यों न करनी पडे, प्रसिद्ध हो | यूं ही कहीं की ईंट ली और कहीं का 
रोड़ा, भानुमती ने कुडमा जरूर जोड़ दिया, धन्य है | 

विद्यावाचस्पति भीकण्ठ शर्मा, 'चक्कपाणिः” 
* 


( १९८ ) 
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